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. INTRODUCTION

Le présent document constitue le projet de rapport environnemental final relatif au Contrat de plan Etat-Région de la région
Hauts-de-France pour la période 2021-2027 (ci-aprés le « CPER »). Il a été rédigé dans le cadre de la procédure d’Evaluation
Environnementale Stratégique (EES) réalisée par Ecovia a la demande de la préfecture de la Région Hauts-de-France. Il porte
sur le projet de CPER validé par les partenaires futurs signataires le 08/07/2021 pour la période 2021-2027 et a été préparé
conformément aux dispositions de I'article R. 122-20 du Code de I'environnement.

Ce projet de rapport environnemental final fera partie du dossier comprenant le projet de CPER, soumis a I'avis de I'autorité
environnementale représenté par le CGEDD (Conseil Général de I'Environnement et du Développement Durable). L’article R.
122-21, | du Code de I’'environnement prévoit en effet que la personne publique responsable de I'élaboration ou de
I'adoption du contrat de plan transmet pour avis a I'autorité environnementale le dossier comprenant le projet de CPER, le
rapport environnemental ainsi que les piéces et avis exigés par les législations et réglementations applicables et qui ont été
rendus a la date de la saisine.

Le présent rapport environnemental comporte six volets qui correspondent aux rubriques de I'article R. 122-20 du Code de
I'environnement :

e |evolet 1 constitue un résumé non technique du rapport.

e levolet 2 établit une description de I'état initial de I’environnement régional ;

e le volet 3 contient une présentation générale du projet de CPER résumant son contenu ainsi que les objectifs
auxquels il répond. Il comporte une analyse de I'articulation du projet de CPER au regard de la stratégie territoriale
et des autres moyens disponibles pour satisfaire les objectifs de cette stratégie ;

e levolet 4 rappelle la méthodologie mise en ceuvre pour réaliser ce travail d’évaluation et constitue une évaluation
des effets notables probables de la mise en ceuvre du projet de CPER sur I'environnement accompagnés des
mesures d’évitement, de réduction et de compensation des incidences négatives sur I'environnement ;

e le volet 5 détaille les motifs pour lesquels le projet de CPER a été retenu au regard des objectifs de protection de
I’environnement et envisage les solutions de substitution envisageables permettant de répondre a I'objet du projet
de CPER au regard des enjeux environnementaux de la région ;

e levolet 6 résume le dispositif de suivi du projet de CPER et les indicateurs associés.
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Il. RESUME NON TECHNIQUE

le rapport environnemental, qui rend compte de la démarche d’évaluation environnementale,
comprend un résumé non technique des informations prévues [...]

Extraits de I'article du R 122-20 Code de I'environnement

Le présent rapport d’évaluation environnementale stratégique a pour objectif d’évaluer de maniére indépendante les
impacts sur 'environnement du Contrat de Plan Etat-Région (CPER) Hauts-de-France sur la période 2021-2027.

1 CADRE JURIDIQUE

1.1 L’objet de I’évaluation environnementale stratégique

L’évaluation environnementale des plans et programmes, « Evaluation Environnementale Stratégique », est régie par la
directive européenne n° 2001/42/CE du 27 juin 2011 et le Code de I'environnement frangais (section 2 du chapitre Il du titre
Il du livre 1) et répond aux exigences de I’Article R122-20 du Code de I’environnement.

Elle vise a assurer la bonne prise en compte de |’environnement a travers :

e L’analyse de I'état initial de I’environnement afin d’identifier les enjeux environnementaux du territoire concerné ;

e [l'identification des incidences probables de la mise en ceuvre du CPER sur I'environnement ;

e la caractérisation des incidences positives ou négatives, directes ou indirectes, temporaires ou permanentes ;

e la proposition de mesures destinées a favoriser les incidences positives et éviter, réduire ou compenser les
incidences négatives.

Enfin, I’évaluation environnementale et I'avis de I'autorité environnementale du CGEDD en résultant visent a éclairer le
public sur la maniere dont les enjeux environnementaux et les objectifs régionaux ont été pris en considération dans
I"élaboration du CPER 2021-2027.

1.2 Principales limites de I'exercice

Compte tenu du caractere programmatique itératif du CPER, cet exercice a porté sur les orientations stratégiques du
document, ce qui limite son niveau de précision. En dehors de ce constat général intrinséque a I'exercice d’évaluation
environnementale de documents stratégiques de portée régionale ou interrégionale, plusieurs limites ont été rencontrées
pour la réalisation de I'évaluation du CPER Hauts-de-France, notamment I'évolution continue du cadre et du planning
national entrainant l'interruption des analyses et leurs reprises sur de nouveaux documents et conférant de grandes
incertitudes quant a la nature des documents soumis a évaluation. Etant donné la structure du document, il a été décidé de
faire porter I'évaluation sur 'ensemble de la programmation et de se concentrer sur les incidences relatives a la mise en
ceuvre des crédits contractualisés sur 2022-2027 du CPER qui est soumis a |’avis de I'autorité environnementale du CGEDD.

2 PRESENTATION DU CPER HAUTS-DE-FRANCE 2021-2027

Pour rappel, la génération des CPER rénovés 2021-2027 doit répondre a trois enjeux’ :

e Répondre a la crise sanitaire économique et environnementale actuelle en favorisant I'investissement public,

e Transformer le modele de développement, sur une durée plus longue, dans une optique de transition écologique,
numérique et productive,

e |llustrer I'approche différenciée des interventions publiques. Chaque CPER devant prévoir un volet territorial
traduisant le nouveau cadre de dialogue entre I'Etat et les collectivités territoriales et s’inscrivant dans les
stratégies de développement des acteurs locaux.

1 Source : Circulaire du Premier ministre adressée aux préfets de région
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Ces enjeux se traduisent par la ventilation de trois types de financements au service des projets :

e Les crédits du plan de relance territorialisé qui seront effectifs sur la période 2021-2022

e Les crédits territorialisés contractualisés entre 2021-2027

e Les crédits valorisés qui relévent des budgets des structures gouvernementales. Ces crédits sont mentionnés dans
le CPER mais reléve plutét de la politique de droits communs déja en ceuvre.

Le CPER des Hauts-de-France 2021-2027 s’est construit sur les conséquences de la crise sanitaire qui a engendré une
accélération de la transformation de la société et de I'économie et placé la transition écologique au coeur des
préoccupations collectives. En vertu du protocole d’accord signé le 19 mars 2021 entre 'Etat et |la Région, |'Etat s’est engagé
a contractualiser la somme de 894,26 M€ qui s’ajoutent aux crédits inscrits au titre de I'accord régional de relance. Les
engagements contractualisés de la Région s’élévent a 995,21 M€.

Montants contractualisés Etat -Région 2022-2027 Etat Région Total

Axe | . Accélérer le changement de modéle de développement 200 633 000 138 200 000 338 833 000
Axe Il . Soutenir les territoires 504 513 000 578 250 000 1082 763 000
Axe lIl . Lutter contre les exclusions 42 776 400 52 662 600 95 439 000
Axe IV . Développer I'attractivité de la région 144 740 000 224 500 000 369 240 000

Axe V . Favoriser la mobilité des personnes et des marchandises au sein | - - -
des territoires et conforter les infrastructures de transports

Axe VI . Gouvernance et conduite partagée de I'action publique 1600 000 1 600 000 3200 000
Total 894 262 400 @ 995 212 600 1888 475 000

En complément de ces fonds contractualisés, les Départements, la Métropole européenne de Lille et la Communauté
d’agglomération Amiens Métropole engageront 744,19 M€ pour des projets concernant spécifiguement leur territoire.

Le contrat de plan Etat-Région sera structuré dans la continuité du protocole d’accord signé entre I'Etat et la Région des
Hauts-de-France sur 6 axes opérationnels et 22 objectifs :

o Axe 1: Accélérer le changement de modele. Celui-ci integre les mutations nécessaires au monde d’aujourd’hui et
de demain et accompagne les transitions industrielles et la décarbonation de I’économie, les transitions
énergétiques, numériques, écologiques.

e Axe 2 : Soutenir les territoires. |l permettra de répondre aux enjeux adaptés a chaque territoire afin de favoriser un
développement équilibré de chacun et d’améliorer la qualité de vie de ses habitants. Pour I'Etat, les contrats de
relance et de transition écologique (CRTE) seront I'outil privilégié pour définir avec les territoires les modalités de
portage partenarial du projet de territoire.

e  Axe 3 : Lutter contre les exclusions. Pour aider l'insertion professionnelle des plus fragiles, notamment les jeunes,
mais également pour accompagner les transitions professionnelles et I'adaptation des compétences aux besoins
vers les secteurs en tension et les activités d’avenir, il mobilise différents moyens et dispositifs.

e Axe 4 : Développer I'attractivité. Cet axe entend renforcer I'attractivité et le développement des Hauts-de-France
qui présentent une forte densité de population, un potentiel élevé de création de richesse et attirent les
investissements étrangers mais qui voient partir les jeunes actifs. Il investit dans le développement de son
enseignement supérieur et de sa recherche et son patrimoine riche et diversifié.

e Axe 5: Conforter les mobilités. Cet axe entend préserver la compétitivité la région en renforgant I'ouverture de son
territoire pour ainsi mieux tirer parti de sa proximité géographique avec ses voisins étrangers et en poursuivant
I'effort de modernisation de ses infrastructures pour promouvoir l'intermodalité et le développement des
nouvelles mobilités.

e Axe 6: Conduite partagée de I'action publique : cet axe vise a structurer le partenariat pour le pilotage de I'action
publique a travers la conduite partagée de I'action publique, le partage de la connaissance et prévoit les moyens
d’évaluation du CPER.
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3 SYNTHESE DE L’ETAT INITIAL DE L'ENVIRONNEMENT (EIE)

L'Etat initial de I'environnement des Hauts-de-France présente les grandes caractéristiques et tendances évolutives des
thématiques environnementales.

3.1 L’état de 'environnement et son évolution

L'analyse de I'état initial de I’environnement a été structurée en dix chapitres. Il a été établi sur la base de I'Etat initial de
I'environnement du Schéma régional d’aménagement de développement durable et d’équilibre du territoire (SRADDET) des
Hauts-de-France, dernier document de référence récent a I'échelle régionale.

L'état initial de I’environnement fait apparaitre un bilan énergétique déficitaire malgré une forte croissance de la production
d’énergie renouvelable dans la derniere décennie. Cette filiere souffre d’'un manque de diversification des sources de
production exploitées ainsi que d’une forte concentration des projets sur quelques espaces. La transition énergétique
présente de forts enjeux dus a I'importance du secteur industriel, des flux routiers et aux aménagements énergivores dans la
région des Hauts-de-France. L’activité industrielle, le résidentiel tertiaire et I'agriculture sont source de pollutions aux
particules fines « PM10» et « PM2.5». La qualité de lair reste plutét bonne mais inégale entre les territoires
urbains/périurbains et ruraux du fait des fortes activités industrielles polluantes. La rareté et la fragmentation des milieux
naturels (les espaces forestiers et naturels sont plus faibles qu’a I'échelle nationale) aggravent I'exposition des populations
de maniére inégale dans I'espace régional avec des zones sensibles a surveiller (Dunkerquois, Métropole Lilloise, région de
Creil, le détroit maritime de la Manche — le plus fréquenté du monde).

L’espace régional est caractérisé par une grande diversité de milieux et de paysages : prairies humides, pelouses calcicoles,
grandes plaines agricoles, marais arriere littoraux, foréts, bocages, etc., mais les espaces artificialisés représentent 12 % du
territoire. L’artificialisation non maitrisée et le passé industriel engendrent des problématiques de gestion du foncier et des
friches sur des zones sensibles (Bassin minier, vallée de I'Oise). Les paysages des Hauts-de-France reposent sur un
patrimoine naturel menacé (faune, flore, milieux naturels) par les pressions dues a I'étalement urbain et a la fragmentation
par des infrastructures de déplacement bien développées. Méme si les documents de planification et les contraintes
réglementaires encadrent la protection de ce patrimoine, il est important de préserver les sites sensibles, de maintenir la
biodiversité régionale et de la restaurer par des mesures de gestion ou de rétablissement des continuités écologiques.

On retrouve trois grands ports sur le littoral accueillant un trafic de marchandises et de voyageurs responsable de pressions
environnementales majeures sur les milieux littoraux particulierement sensibles au changement climatique.

Le principal enjeu relatif a I'eau sur la région Hauts-de-France est lié¢ a la vulnérabilité des milieux aquatiques et des
ressources en eau qui s’explique notamment par la forte concentration de population sur de nombreuses zones et la
présence d’activités économiques pouvant contribuer a la dégradation de la qualité des eaux souterraines et superficielles
(industries, agriculture). La présence de nitrates et/ou de pesticides impacte les écosystémes et représente un risque
sanitaire pour la population.

L'altération de la qualité du sol peut présenter un risque pour les ressources biologiques, les écosystémes et la santé
humaine. Lintensification de I'agriculture et certaines pratiques culturales favorisent I'érosion et le tassement des sols.
Préserver les sols (conservation de I'état organique) de toute contamination supplémentaire en particulier sur les zones les
plus sensibles (ancien Bassin minier, vallée de I'Oise par ex.) est nécessaire.

Les risques d’inondation et de mouvements de terrain ainsi que les risques d’accident industriels présentent des enjeux
majeurs de la région Hauts-de-France. La population régionale est ainsi soumise a un risque de cancers, de maladies cardio-
vasculaires et d’accidents industriels au-dela du niveau national. Les risques d’inondations et sismiques sont les plus
prégnants sur le territoire. De nombreux documents de programmation sont déja mis en ceuvre pour anticiper ces risques.

L’économie de la ressource minérale par le développement de matériaux de substitution est un enjeu d’échelle régionale -
recyclage et exploitation raisonnée des granulats marins - afin de réduire les risques en matiere d’impact sur les
écosystemes. La production d’ordures ménageéres résiduelles (OMR) est plus faible que la moyenne frangaise en 2017, et la
collecte de biodéchets plus élevée malgré une production de déchets ménagers et assimilés (DMA) élevée (561,89 kg/hab.
contre 527,66 kg/hab. au niveau national) qui reflete la densité économique et démographique de la région. Les grands
chantiers a venir présentent des enjeux de gestion des déchets de chantier.

Les principales évolutions probables de I'environnement régional en I'absence de mise en ceuvre du CPER sont synthétisées
ci-apres.

Etat actuel de ’environnement Scénario sans mise en ceuvre du CPER
Situation favorable ? Tendance a I'amélioration de la situation
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Situation nécessitant attention ou vigilance > Situation stable,
Etat défavorable, voire alarmant A Dégradation de la situation

Une colonne a été rajoutée afin de qualifier I'influence du CPER sur les thématiques et avoir ainsi une vision compléete des
possibles, sachant qu’il est difficile de définir avec exactitude cette tendance puisque son intervention s’articule avec
d’autres types de financements (Plan de relance, FEDER-FSE, CPIER, FEADER, FTJ, etc., Agence de |'eau, ADEME, etc.).

Situation nécessitant attention ou vigilance : Région ? Moyen : réhabilitation de

fortement urbanisée au sein d’agglomérations friches, de logements
Consommation multipolaires aggravant le phénomene d’étalement vacants et de quartiers,
d’espace urbain acquisition fonciere

Encadrement de la consommation d’espace par les
documents d’urbanisme

Situation nécessitant attention ou vigilance : paysage > Fort: réhabilitation de
Paysages ot et patrimoirje. sen.sibles aux ac.tivités humaines, friches, de Iogemfants
patrimoine paysages périurbains se banalisant, agriculture vacants et de quartiers,

intensive, centres-villes se dévitalisant, patrimoine financement d’actions a

industriel a valoriser visée paysagere

Etat défavorable: restauration de continuités N Fort : actions de gestion, de

nécessaire, espaces en gestion plutét que sous conservation et de

protection forte, érosion de la biodiversité, nature en restauration

Milieux naturels et

) ville a développer en particulier les abords des
biodiversité PP P

rivieres canalisées traversant les agglomérations
La préservation des milieux est assurée a travers peu
d’outils réglementaires

Etat mauvais, voire alarmant dans certains N Faible : actions de
territoires: état qualitatif mauvais des eaux restauration, d’innovation
superficielles et des réserves pour |'eau potable, industrielle, appui au
stagnation voire hausse des prélevements, nouveaux développement
polluants, risques de non atteinte du bon état économique

Ressources en eau ) R )
repoussé a 2027, restaurations

hydromorphologiques nécessaires, pression de
I’assainissement et de |’agriculture

2 SDAGE et leur Programme de mesure (PDM) révisés
pour la période 2022-2027

Etat défavorable: passé industriel et minier | = Moyen :  opérations de
Sites et sols pollués | prégnant, traces de l'apres-guerre, risques induits, réhabilitation des friches
responsabilité et colt de la réhabilitation industrielles
Situation nécessitant attention ou vigilance : risque p] Moyen : PAPI, amélioration
d’inondation tres important, vulnérabilité au des procédés industriels,
Risques changement climatique, forte exposition des restauration de milieux,
populations aux risques industriels et technologiques nature en ville
Encadrement des risques par de nombreux outils
réglementaires, dont 2 PGRI 2022-2027 révisés
Etat  défavorable : baisse ponctuelle  des > Tres fort: EnR, innovation,
consommations due au repli de l'industrie et a la projets de rénovation
crise économique, présence de fret transfrontalier, énergétique, écomobilité
. forte pression de [lindustrie, croissance des
Maitrise de .
3 . consommations des secteurs des transports, du
I'énergie L. . . a
résidentiel et du tertiaire, développement des ENR
malgré des sources limitées
Objectifs réglementaires ambitieux (SNBC, COP21, loi
Climat)
Changement Etat défavorable : une baisse globale des émissions p] Trés fort: opérations de
. . de GES, mais pressions s’intensifiant au niveau de restauration, amélioration
climatique

12



Qualité de l'air et
nuisances

Ressource minérale

Déchets

Evaluation environnementale stratégique du CPER des Hauts-de-France 2021-2027

I’agriculture/sylviculture, sensibilité
Les documents-cadres fixent des objectifs ambitieux
(SRADDET)

Situation nécessitant attention ou vigilance :
amélioration, mais insuffisante au regard des

des procédés industriels,
développement de la
résilience  du territoire,
transport multimodal
Faible: EnR, écomobilité,
d’innovations,

objectifs, dépassement de valeurs, problématiques renouvellement urbain,
locales et sectorielles sensibilisation des
PCAET, PPA, PRQA donnant des objectifs populations

Situation défavorable: a priori, hausse des
extractions

Schéma régional des carriéres a venir. Loi AGEC 2020
et son ordonnance.

Situation nécessitant attention ou vigilance :

Faible : sobriété des usages,
gestion des déchets du BTP
dans une logique
d’économie circulaire

Faible : transformation ou

Gisement important, fort taux de recyclage et de création d’unité de
collecte des biodéchets, production de DMA qui valorisation énergétique,
devrait diminuer, déchets du BTP et des DAE en innovations, sensibilisation,
hausse probable, le stockage devrait diminuer au fil développement de

des ans

|’économie circulaire

Mise en ceuvre du SRADDET, du schéma régional des
carriéeres (SRC)

Cette analyse de I’évolution du territoire en I'absence de la contractualisation par le CPER permet finalement d’identifier les
critéres pour qualifier les effets probables de sa mise en ceuvre.

L’évolution de I'environnement des Hauts-de-France demeure étroitement liée a I'évolution du modeéle énergétique et a la
trajectoire démographique et économique du territoire sachant que :

En perspective tendancielle a I’horizon 2050, les Hauts-de-France passeraient ainsi de la 2e a la 5e région la plus
peuplée de France du fait d’'une augmentation de la population 3 fois inférieure a celle attendue au niveau
national. Par ailleurs, la population de la région sera confrontée a un vieillissement marqué, avec une
augmentation de 70 % des plus de 65 ans d’ici 2050 (2e région la plus jeune de France métropolitaine, apreés I'lle-
de-France (source INSEE, 2018).

Comme dans les autres régions francgaises, I'économie des Hauts-de-France poursuit sa mutation avec une perte de
vitesse de I'industrie et un développement constant du secteur tertiaire.

Aprés une période de croissance de 1990 a 2002, la crise économique, les différentes actions de maitrise de la
consommation d’énergie ont conduit a une baisse tendancielle de la consommation régionale. Cependant, sur les
dernieres années, avec la reprise économique, la consommation est repartie a la hausse de 2009 a 2017 avec une
augmentation de 4,1 %.

Sur la dimension du changement climatique, les projections montrent une intensification des pressions sur les
milieux et les ressources naturelles :

o A I'horizon 2030 une variation modérée des précipitations annuelles moyennes entre -10 et +5 % et une
sensibilité importante aux sécheresses avec un temps passé en état sécheresse sur une période de 30 ans
évalué entre 15 et 40 % selon les territoires.

o A l’horizon 2050 : un accroissement des disparités saisonniéres et territoriales dans les précipitations avec une
baisse de la ressource plus marquée en été (jusqu’a -15 %) surtout sur la frange littorale, mais une
augmentation de 5 a 15 % en hiver.

Au regard des sensibilités du territoire présentées dans I'état initial de I’environnement et des tendances observées, on est
en droit de penser que les tendances actuelles se maintiendraient, rendant notamment difficile le respect des engagements
internationaux, européens, nationaux et régionaux en matiére d’atténuation et d’adaptation au changement climatique ou
en matiere de reconquéte de la biodiversité dans les délais impartis. Rappelons que I'association des deux financeurs
publics, Etat et Région, doit permettre, au-dela méme de la cohérence accrue des actions menées par chacun, un plus grand
effet de levier pour des investissements de grande envergure et donc colteux.

3.2 Ll’identification et la hiérarchisation des enjeux

Trente-cing enjeux environnementaux sur lesquels le projet de CPER est susceptible d’avoir des incidences ont été identifiés
lors de I'analyse de I'état initial. Ils ont été par la suite ajustés en groupe de travail regroupant I'Etat (SGAR, DREAL) et la
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Région pour aboutir aux enjeux de I'évaluation environnementale. La hiérarchisation des enjeux est une étape charniéere de
la démarche d’évaluation environnementale stratégique. Il s’agit, en effet, de définir les criteres d’analyse qui permettront
d’évaluer les incidences du CPER.

Ces enjeux ont été hiérarchisés selon deux critéres :

e Sensibilité du territoire : traduit la criticité actuelle de I'enjeu selon I'état initial de la thématique (bon ou dégradé)
et sa sensibilité au regard des pressions externes existantes ou futures (de 1 a 4);

e  Priorité thématique des CPER: traduit les thématiques environnementales prioritaires des fonds qui seront
contractualisés selon I’Accord de partenariat Etat-Régions du 28 septembre 2020 (de 1 a 4).

Prioritaire
Fort
Moyen
Faible

Note 1<T<4 1<P<4 (T*P) /2

Quatre classes d’enjeu - prioritaire, fort, moyen, faible - sont ainsi établies. Celles-ci seront traduites par une pondération
allant de 1 a 4 pour I'analyse matricielle des incidences. Les tableaux ci-dessous présentent la hiérarchie obtenue pour le
projet de CPER des Hauts-de-France en fonction de I'état de I’environnement régional.

(0]
+ = u,
=S w3 © c
g qj) 8 8 = o %)
O o & = e B » g
1) =] © =2 1o 'C & e} ©
= 0 - = | 2 Q0 = 2 @
© 9 Qb 5% |5 o 2 o c
< 3 s s 5 |2 5 = o o) &=
=] g o 0 ° © 2 o Qo o €
Thématiques I ® @ SE |, = S o c o
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o = e o > > = 0 c 'g =
= © B o T o & 4+ o = =)
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= © o o i) % a @
= — A @ [} ] o
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= a
Sensibilité du
. 4 4 3 3 3 4 3 3 3 3 2 2 3 2
territoire
Priorité Accord de
. 4 4 3 3 3 2 3 2 2 2 2 2 1 1
partenariat
Hiérarchie finale 4 4 3 3 3 3 3 2 2 2 1 1 1 1

Déployer la décarbonation de I'énergie a tous les niveaux de la chaine de production et de
consommation

Investir en faveur de I'adaptation et de I'atténuation des effets du changement climatique
dans la région (économiser I'eau, stocker du carbone, préserver les services écosystémiques,
la nature en ville)

Réduire les émissions des gaz a effet de serre (GES) de l'industrie, des transports et du
tertiaire/résidentiel

Diminuer la consommation d’énergie globale (notamment le bati, le transport et I'industrie)
et développer la sobriété et I'efficacité énergétique

Transition énergétique Réduire la dépendance de la région aux énergies fossiles

Accélérer le développement des énergies renouvelables et de récupération en cohérence
avec la préservation de I'environnement

Investir en faveur de la biodiversité remarquable comme ordinaire

Restaurer les continuités écologiques des sous-trames écologiques (réservoirs et corridors)
Porter une attention particuliére aux espéces et habitats vulnérables (habitats littoraux, zones|
humides, espaces fragmentés, milieux aquatiques, espaces relictuels en milieux anthropisés)

Contribution au changement
climatique
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Eviter la surfréquentation des sites naturels
Préserver et maintenir les paysages patrimoniaux et le patrimoine culturel et historique
Investir dans la création de paysages et contemporains attractifs et améliorer la qualité des
paysages du quotidien

Restaurer la qualité de I'air, en particulier dans les secteurs sensibles

Prévenir les enjeux sanitaires reliés a la qualité de I'air

Résorber les situations critiques dans les aires métropolitaines

Réduire les rejets polluants d’origine agricole et industrielle pour contribuer au bon état
qualitatif des ressources en eau

IAccompagner et renforcer les politiques de gestion de I'eau et des milieux aquatiques et
cotiers

Restaurer le cycle naturel de I'eau (infiltration des eaux pluviales, expansion des crues,
évapotranspiration) et la dynamique des cours d’eau

Freiner I'étalement urbain, la consommation et I'artificialisation d’espaces agricoles, naturels
et forestiers

Investir dans la réhabilitation des friches industrielles (dépollution, etc.) pour assurer le
développement des territoires (habitat, services, commerces, activité...)

Ressources en eau (aspect Favoriser les économies d’eau pour préserver les milieux, réduire les conflits d’usage et
quantitatif) retrouver un bon état quantitatif des masses d’eau (ou favoriser la recharge des nappes)
Prévenir et atténuer les risques accrus par le changement climatique, notamment ceux liés
aux inondations

Risques naturels Adapter I'aménagement et le fonctionnement des territoires pour réduire leur vulnérabilité
aux risques d’inondation, d’érosion, de mouvements de terrain et de submersion marine sous
climat changeant

Investir pour maitriser les risques industriels et technologiques et les prévenir (savoir-faire et
culture du risque)

Réduire fortement la production de déchets a la source, notamment les DMA, les DAE et ceux
Déchets et économie du BTP)

circulaire Réussir la transition des entreprises et des collectivités vers I'économie circulaire

Continuer d’augmenter la valorisation, le tri/traitement et le recyclage des déchets

Réduire I'exposition de la population aux nuisances (ondes, bruits, odeurs) et aux risques
sanitaires et technologiques

Maitriser I'apparition de nouvelles nuisances et diffuser la connaissance des risques

Risques technologiques

Exposition des populations

émergents
Anticiper et prévenir les pollutions potentielles, notamment agricoles et industrielles
Pollution des sols Sensibiliser et développer la connaissance des pollutions historiques

Assurer la dépollution des sols présentant des enjeux sanitaires pour permettre leur recyclage
Utiliser de maniére raisonnée la ressource minérale pour répondre aux besoins tout en
respectant I'environnement

Préserver la ressource en optimisant I'utilisation de matériaux de substitution ou recyclés
Favoriser la remise en état et la réutilisation des carrieres en fin d’exploitation

Ressources minérales

4 ARTICULATION DU CPER AVEC LES AUTRES PLANS ET PROGRAMMES

4.1 La complémentarité des fonds

Les lignes de partage entre les différents fonds a disposition de la région ont été prises en compte lors de I’élaboration de la
magquette financiére du CPER. La part des crédits de I'Etat, de la Région et des autres signataires est précisée dans la
magquette financiére du CPER, en vue d’une convergence de financements permettant des effets leviers. En complément,
I’Etat mobilise également les crédits de la relance pouvant concourir aux orientations du CPER pour renforcer ces effets
leviers.
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4.2 La cohérence avec les objectifs environnementaux des documents cadres

L'ensemble des analyses figurant dans le présent rapport amenent |'évaluation environnementale a établir les conclusions
suivantes sur la base des déclinaisons opérationnelles des crédits contractualisés :

La cohérence des opérations avec les objectifs environnementaux cadres du SRADDET Hauts-de-France et du Schéma de
fagade maritime nord a été renforcée entre le protocole d’accord et la déclinaison du contrat de plan. Elle traduit bien la
volonté d’appuyer les objectifs de développement durable portés par le SRADDET Hauts-de-France. Une partie des
investissements du CPER contribueront a la mise en ceuvre des grands objectifs des deux SDAGE dont la mise en ceuvre
dépend plus directement des financements de I'Agence de I'eau et de la politique de I'eau.

La mise en opération des objectifs relevant du Plan régional santé environnement (PRSE3) trouvent également une réponse
dans les investissements du contrat.

Précisons que I'ambition ou la précision affichée par les objectifs des documents cadres associées au caractére programmatif
et globalisant du CPER entrainent des questionnements sur la contribution de ce dernier a I'atteinte des objectifs
environnementaux définis par les documents-cadres. Une meilleure articulation devrait étre recherchée avec les objectifs
sur les ressources en eau et des précisions devraient étre ajoutées afin d’éclaircir I'articulation des crédits territorialisés avec
les objectifs sur la biodiversité, les paysages et I'exposition des populations.

Ces conclusions se confirmeront par le choix final des interventions annoncées et par la mise en ceuvre des chantiers,
programmes et actions effectivement financés.

5 L’EXPLICATION DES CHOIX RETENUS

5.1 Les solutions de substitution raisonnables

Concernant les enjeux de mobilité, les avenants aux deux précédents CPER, signés en 2019, ont permis d’inscrire des
opérations nouvelles comme I'échangeur de Denain sur I’A21 (en lien avec 'ERBM?) et la mise a 2x2 voies de la RN2 (en lien
avec le pacte SAT®). Ces avenants ont également permis de faire évoluer les opérations relatives & I'accessibilité de la
métropole lilloise (contournement sud-est de Lille, échangeur de Templemars) vers un traitement des points noirs de
congestion parallélement aux travaux relatifs a la régulation des vitesses, des accés et des usages menés dans le cadre du
SDAGT (Schéma Directeur d’Agglomération et de Gestion du Trafic).

Fort de ces enseignements, le volet mobilité est prolongé par voie d’avenant jusqu’a 2022. La mise en ceuvre du plan de
relance et de I'avenant sur les deux premiéres années de I'exercice aura un effet d’accélération sur les grands travaux du
volet mobilité aux incidences sur la transition énergétique du secteur des transports. La programmation aprés 2023 fera
I'objet d’un nouveau mandat de négociation transmis au préfet de région.

5.2 Les motifs des choix

Le projet de CPER s’est construit dans le respect du cadre réglementaire défini par le gouvernement et d’un dialogue mené
entre I'Etat et les Régions francaises, puis avec la Région des Hauts-de-France et ensuite entre la préfecture de région, le
Conseil Régional, les Conseils départementaux, la Métropole européenne de Lille et la Communauté d’agglomération
Amiens Métropole.

5.2.1 Les enseignements tirés de I’exécution du CPER 2015-2020

En rupture avec la précédente génération qui présentait des listes d’opérations et afin de renforcer le caractéere partenarial
du contrat, le CPER 2021-2027 a adopté un aspect programmatif reposant sur des typologies d’action. Ce mode
d’organisation est par ailleurs I'occasion de renforcer la prise en compte des impacts environnementaux.

L’objectif de décarbonation du CPER sera notamment recherché a travers I'analyse de I'impact environnemental des projets
portés dans le cadre du contrat. Ainsi, I'examen de |’éligibilité des projets devra conduire a prendre en compte les effets
directs et indirects induits par les projets.

2 ERBM : engagement pour le renouveau du bassin minier
3 Pacte SAT : pacte pour le Sambre-Avesnois-Thiérache
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Une Charte de gouvernance organise la mise en ceuvre du CPER 2021-2027, harmonise et clarifie les pratiques de maniere a
améliorer les relations multi partenariales. Il devrait en découler une amélioration de la prise en compte des enjeux
environnementaux territoriaux et de meilleurs taux d’engagements.

La définition de stratégies régionales de la connaissance et des données, du suivi et de I'évaluation s’inscrit dans le CPER
2021/2027 pour pallier les déficits d’outils partagés de diagnostic de suivi et d’évaluation. Cette solution devrait permettre
une meilleure prise en compte des enjeux environnementaux.

La crise sanitaire de la Covid-19 a amené le gouvernement a faire évoluer, tout a la fois le calendrier d’élaboration et les
demandes aux régions concernant la nouvelle génération de contrat de plan. Le modéle de développement territorial,
économique et social a été réinterrogé affirmant de nouvelles priorités. Dans le méme temps, la transition écologique s’est
inscrite au coeur des préoccupations collectives”.

L'accord de partenariat signé entre I'Etat et les Conseils régionaux a défini plusieurs engagements environnementaux pour
2021-2027 auxquels sont adossées plusieurs pistes d’action :

e Engagement sur la transition écologique : soutenir une politique d’investissement volontariste permettant
d’accélérer la décarbonation de I'économie, d’engager un plan massif de rénovation énergétique du bati (public,
privé, social), d’amplifier la dynamique en faveur de I’économie circulaire, renforcer la résilience et la souveraineté
alimentaire des territoires), de protéger et investir dans la biodiversité, d’anticiper et créer les conditions de
I’adaptation des territoires et d’accélérer la transition durable de I'offre touristique.

e Engagement sur la recherche, I'innovation et I'enseignement supérieur : soutenir une politique d’investissement
volontariste (campus durables - rénovation et réhabilitation, transition numérique, santé, recherche et innovation).

e Engagement sur la cohésion sociale et territoriale : porter conjointement des actions déterminantes en matiere
de réduction des inégalités territoriales, renforcement des centralités, accessibilité aux services de proximité, a la
culture et a une offre de soins de qualité et promotion des mobilités douces et propres (développement des bornes
électriques de recharge).

Le CPER des Hauts-de-France a fait siens ces engagements et les a redéclinés dans une stratégie territorialisée et une
programmation établie pour 2021-2027 a compléter en 2023 concernant le volet mobilité (axe V du présent CPER).

La note stratégique d’orientation du futur CPER a été établie sur la base d’un diagnostic de territoire partagé avec la Région
et largement issu de diagnostics réalisés précédemment comme lors de I'élaboration du SRADDET.

Le pré-mandat de négociation présentait les cinq grandes orientations et les premiers éléments chiffrés sur les
engagements de I'Etat. A la suite d’'une nouvelle étape de dialogue avec les acteurs publics locaux, celui-ci a été amélioré
pour laisser plus de place a la différenciation territoriale. Ce processus d’élaboration a été interrompu avec la crise sanitaire
et le confinement qui a suivi. Un mandat de négociation révisé a I'aune des enseignements de la crise sanitaire a alors été
établi (accompagnement des transitions, soutien des secteurs économiques impactés par la crise, soutien de la santé et du
numérique, réduction des inégalités).

L’écriture du contrat de plan s’est organisée en neuf groupes thématiques regroupant les services techniques experts de
I’Etat et du Conseil régional afin d’approfondir la stratégie, de préciser la typologie des actions/projets proposés et d’en
définir les modalités de financements. Les autres partenaires du CPER (Conseils départementaux, MEL et Amiens Métropole)
ont ensuite été consultés afin de venir compléter les productions des groupes d’écriture.

L’évaluation environnementale du contrat de plan a été associée tres tot a la genese du projet permettant d’analyser les
incidences deés les premiéres versions et d’apporter ses contributions a réduire les incidences négatives des actions (sans
toutefois aller jusqu’a la remise en question des choix).

4 Accord de méthode Etat-Régions du 20 juillet 2020.
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6 LES INCIDENCES DU CPER HAUTS-DE-FRANCE 2021-2027

6.1 Rappel méthodologique

D’un point de vue méthodologique, I'évaluation des effets notables probables sur I'environnement a nécessité un systéme
d’évaluation multicritere robuste et souple a la fois. Les incidences des mesures portant les objectifs spécifiques sur les
enjeux de I'environnement par rapport a leur évolution au fil de I'eau ont pu étre analysées et complétées de mesures
d’évitement, de réduction et de compensation de ces effets selon le schéma suivant :

Les interventions présentes dans le CPER ont été évaluées au regard de leur typologie et au moyen d’une analyse
multicritére indiquant leur niveau d’'impact sur les enjeux de I'environnement selon plusieurs critéres (direct/indirect ;
court/moyen/long terme ; local/territorial/régional ; certain/incertain). Une notation a été utilisée visant a « comparer » les
impacts du CPER sur les différentes thématiques environnementales. Il n’y a pas de notation maximale a atteindre.

Les montants financiers ont été pris en compte afin d’attribuer aux crédits contractualisés par I'Etat et la Région, auxquels
s’ajoutent pour I'Etat les crédits de relance et des crédits valorisés, la part des incidences qui leur revient. Les crédits
territorialisés, c’est-a-dire issus des Départements et des territoires métropolitains d’Amiens et de Lille n’ont pas été pris en
compte étant donné leur particularité territoriale. lls viendront en complément des financements d’échelle régionale sur des
portions de territoire.

Les manques relevés pour chacun des enjeux ont été précisés et on conduit a émettre des points de vigilance ou a établir
des mesures d’évitement et de réduction des effets probables sur I’environnement.

Ainsi, la performance des choix effectués au regard des enjeux environnementaux ainsi que les incidences potentielles de la
mise en ceuvre du projet de CPER sur I’'environnement ont bien été analysées.

6.2 Des incidences globalement positives

L'ensemble des analyses figurant dans le présent rapport ameénent |'évaluation environnementale a établir les conclusions
suivantes sur la base des déclinaisons opérationnelles des crédits contractualisés dans le CPER 2021-2027.

6.2.1 Une prise en compte des enjeux environnementaux cohérente avec les priorités établies

Une plus-value environnementale globalement positive est attendue a travers la mobilisation des crédits contractualisés Etat
et Région, des crédits de la relance et des crédits valorisés de I'Etat, pour mettre en ceuvre la programmation 2021-2027
avec des incidences positives sur les grands enjeux régionaux comme en témoigne le profil environnemental ci-apres.
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Profil environnemental en fonction des sources de crédits

200
&
N X3
150 § §
100 § §
A
NN NN
50 §
o
: B EE B
2 2 R J @ S QA R s S @ ° 5 )
& & &S F W
G 2 & e ; & N S 2 ¥ @ < &
. N & N p 9 S o N N S N
SN R F & ¥ F s S S K
&5 0 \.\0 0 \‘Q AN & oy 0@ & ((\\Q/ c,Q <0 &
(QQ’ . )_00(\ \%Qz & Q:,Q’ & ’b(_,QQ’ qu’ QP (;& K ¥ o o\\° 00\9
< ) ‘Q, o % \& ,b") < 9) & 5
& N S S e A\ & & &
@ L & > g ¢ & <
\)(/ & g ] Q,Q (\Q’ Q‘/\f” <</+Q
.oolb N QQ’L) Q,L’Q/ ‘Q,é\
$ N N N ©
N < O
& % @
ey <&

Crédits contractualisés Crédits Relance < Crédits valorisés
Enjeu prioritaire Enjeu moyen Enjeu faible

Pour rappel, il s’agit d’'une notation globale visant a « comparer » les impacts de la programmation 2021-2027 sur les
différentes thématiques environnementales. Il n’y a pas de notation maximale a atteindre.

Ce premier graphique montre les incidences importantes des crédits de relance de I'Etat sur les enjeux environnementaux
associés a la transition énergétique des transports et son impact sur le changement climatique et la qualité de I'air. A
contrario, le développement de ces infrastructures impactera les milieux naturels et I'artificialisation du sol en négatif.

Le cumul des financements au sein de la programmation 2022-2027 devrait apporter une réponse opérationnelle aux enjeux
de la transition énergétique et a une meilleure prise en compte de I'ensemble des enjeux régionaux importants, comme
nous le détaillerons dans les chapitres suivants.

Le profil environnemental suivant correspond aux montants contractualisés uniquement.
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Profil environnemental du CPER, montants contractualisés uniquement
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Cet histogramme montre qu’une plus-value environnementale globale positive est attendue a travers la mise en ceuvre du
CPER avec uniquement des incidences positives sur tous les enjeux régionaux.

Retenons les éléments caractéristiques suivants du CPER :

6.2.2

Des incidences positives significatives sont relevées sur les enjeux environnementaux régionaux prioritaires et
forts. La stratégie développée est donc en adéquation avec les priorités établies.

Les crédits contractualisés apportent une contribution positive a tous les enjeux environnementaux a la différence
des crédits valorisés et de relance qui peuvent engendrer des incidences négatives (artificialisation des sols, risques
technologiques, ressources minérales) tout en apportant une contribution plus qu’essentielle et urgente aux enjeux
climatiques et énergétiques.

Les grands enjeux environnementaux impactés le plus directement sont relatifs aux enjeux de transition
énergétique et contribuant au changement climatique par la réduction des émissions de GES.

Des incidences positives trés significatives sur les enjeux des paysages et du patrimoine sont relevées, en particulier
sur ceux du patrimoine a travers les mesures visant la rénovation, la réhabilitation, la restauration.

Relevons que le projet apporte une contribution positive aux thématiques de la santé environnementale — « qualité
de lair», «qualité des ressources en eau », « nuisances sonores», « pollution des sols» et «risques
technologiques ». Ces améliorations resteront en premier lieu locales avant de s’étendre a la région.

Trois axes portent la stratégie environnementale du CPER

Le graphique suivant présente les scores environnementaux de la programmation 2021-2027 tous crédits confondus
obtenus lors de I'analyse multicritere. Cette « signature environnementale » regroupe les effets cumulés sur I'ensemble des
trente-cing enjeux environnementaux des interventions programmées, selon une échelle ouverte et en utilisant notre
systeme de notation (décrit dans la méthodologie).
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Incidences au titre de la programmation 2021-2027 par sources de financement
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En premier lieu, on note que chaque axe de la programmation globale entrainera des incidences positives, bien
qu’hétérogenes, sur les enjeux environnementaux. Logiquement, les contributions de I'axe | et de I'axe Il sont les plus
importantes. On retrouve les incidences exclusives a la mise en ceuvre des crédits de relance de I'axe V. Ses incidences sont
largement positives et devront étre précisées a I'échelle des projets par I'évaluation environnementale réalisée sur la
programmation 2023-2027 des infrastructures de transport. Les crédits valorisés interviennent de maniére notable sur les
incidences cumulées de I'axe VI et de I'axe | sans étre toutefois trés importantes.

En ce qui concerne la mise en ceuvre des crédits contractualisés sur laquelle porte I’évaluation environnementale, il est
important de retenir quelques éléments saillants a partir de la signature environnementale propre du CPER. Trois axes
portent la stratégie environnementale du CPER :

e L'axe Il dédié au volet territorial qui représente 41 % du total contractualisé apporte la plus-value
environnementale la plus forte.

e L'axe | (38 % des crédits contractualisés) apporte une plus-value environnementale équivalente en impulsant de
nouveaux modeles plus sobres énergétiquement et décarbonés tout en préservant les milieux naturels.

e L’axe IV présente une plus-value environnementale positive significative.

6.2.3 Des points de vigilance identifiés

Des points de vigilance ont été établis pour les axes dont certaines interventions sont susceptibles d’engendrer des
incidences négatives :

Axe 1:

L'hydrogene est issu de la combustion d’énergies fossiles et de l'utilisation d’eau, aussi le CPER devrait soutenir le
développement d’une filiere hydrogene décarbonée reposant sur des énergies renouvelables et optimisant I'utilisation de
I’eau dans le process.

Le développement et I'ancrage régional des filieres de valorisation matiére impliqueront I'utilisation de foncier. La
valorisation de friches industrielles et de fonciers dégradés devrait étre priorisée. Il s’agit également de rechercher la
sobriété fonciere et I'optimisation de la collecte des déchets lors de I'installation de nouveaux sites de tri/traitement.

L'accompagnement des démarches territoriales de résilience vers de nouveaux modéles de développement, devrait
également faire cas de la préservation de la biodiversité ordinaire et des ilots de fraicheur en ville.

Le développement de nouvelles motorisations entrainera des afflux massifs de voitures mises au rebut. Le soutien de la
filiere du rétrofit pourrait étre avantageux.

Dans la sélection des porteurs de projet, une attention pourrait étre portée sur leur empreinte environnementale a travers
la mise en ceuvre de critéres de bonification environnementaux.

Axe 2 :
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Veiller a la gestion des déchets de chantier pour optimiser leur recyclage

Veiller a la sobriété énergétique et a |'adaptation climatique des projets reconstruits et des nouveaux projets : privilégier les
batiments a énergie positive ou bioclimatique

Intégrer dans les aménagements qualitatifs I'adaptation au changement climatique, par exemple participer a réduire les flots
de chaleur

Une évaluation environnementale du pacte SAT Il est recommandée.

Veiller a I'adaptation au changement climatique dans les opérations des quartiers prioritaires de la ville (QPV) : la sobriété
des consommations, la gestion des eaux pluviales, le verdissement des abords et/ou des toitures, le couplage avec des
productions d’EnR en sites propres.

S'assurer de Il'exemplarité environnementale des aménagements réalisés (notamment les ports intérieurs). Prévoir la
création de passages a faune par rapport aux TVB déclinées a |'échelle des territoires

Axe 3 :

Soutenir I'élaboration et la mise en ceuvre de formations professionnelles qualifiantes pour développer les compétences
techniques nécessaires aux entreprises des filieres de la transition écologique et énergétique

Axe 4 :

Veiller a I'exemplarité environnementale des monuments et des équipements culturels rénovés (matériaux de proximité,
biosourcés ou recyclés, gestion des déchets de chantier, sobriété des consommations une fois rénové (énergie, eau,
numérique), adaptation climatique, efficience énergétique, compatibilité avec I'avifaune patrimoniale, végétalisation).

Lors du soutien apporté a l'innovation, veiller a la plus-value environnementale globale des transferts de technologies au
sein du monde socio-économique pour éviter les transferts de pollutions et d’impacts.

Veiller a la sobriété fonciere et énergétique des opérations soutenues dans le cadre du BREXIT.
Axe5:

Une évaluation environnementale stratégique distincte devrait étre réalisée lorsque les éléments de la programmation
2023-2027 sur les mobilités seront définis.

6.3 Les secteurs susceptibles d’étre impactés

Les secteurs susceptibles d’étre impactés représentent les secteurs identifiables concernés par la mise en ceuvre du CPER,
selon le niveau de connaissance actuel des opérations éligibles. A travers I'axe Il du contrat de plan, plusieurs actions se
concentrent sur ces territoires a enjeux environnementaux :

e La métropole européenne de Lille (MEL) (investissements dans les mobilités, modernisation d’équipements
culturels et sportifs, valorisation de friches, démarche Paprica)

e Amiens (investissements dans le cadre du projet « la Vallée idéale »)

e Le Canal Seine-Nord Europe (mise en ceuvre des contrats territoriaux de développement)

e Le littoral des Hauts-de-France (investissements dans la gestion des risques, la recherche, la valorisation des
sédiments, etc.)

e Leterritoire du Sambre-Avesnois-Thiérache (investissements dans le Pacte pour la réussite de la SAT)

e Le bassin minier (investissements pour la restructuration du territoire)

Sur ces différents secteurs, 'analyse des incidences montre qu’une plus-value environnementale du CPER devrait en
découler a travers le soutien de projets de réhabilitation de cceurs de ville, de rénovation thermique, d’améliorations des
voieries, cheminements doux et transports collectifs, etc.

Les secteurs de projets situés en zone urbaine devraient voir I'état de plusieurs parametres environnementaux,
principalement la qualité du patrimoine urbain et les consommations énergétiques, s’améliorer grace aux interventions
envisagées.

Les incidences du CPER sur les secteurs « hors des murs » — a I’extérieur de la tache urbaine régionale actuelle - bien que
tres incertaines par le manque d’information sur les projets qui pourraient étre financés montre qu’une vigilance est de mise
quant a I'exploitation des ressources extraites et I'artificialisation des sols afin de préserver les espaces naturels mais aussi
agricoles et d’éviter d’étendre les distances.
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6.4 Les incidences sur le réseau Natura 2000

6.4.1 Présentation du réseau

Les sites du réseau européen Natura 2000, qui vise a la fois la préservation de la diversité biologique et la valorisation du
patrimoine naturel des territoires. Sur ces sites, les activités socio-économiques ne sont pas interdites, mais les Etats
membres doivent veiller a prévenir toute détérioration des sites et prendre les mesures de conservation nécessaires pour
maintenir ou remettre les espéces et habitats protégés dans un état de conservation favorable. 89 sites ont été désignés en
région :

e 20 zones de protection spéciale (ZPS) — environ 10 % du territoire régional — visant la conservation des espéces
d’oiseaux sauvages figurant a I'annexe | de la Directive Oiseaux ou qui servent d’aires de reproduction, de mue,
d’hivernage ou de zones de relais a des oiseaux migrateurs ;

e 69 zones spéciales de conservation (ZSC) — environ 9 % du territoire régional — visant la conservation des types
d’habitats et des espéces animales et végétales figurant aux annexes | et Il de la Directive Habitats. ZPS et ZSC
peuvent se chevaucher.
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Plus de 2 000 km? d’espaces marins du Nord—Pas-de-Calais et de la Picardie sont couverts par six sites Natura 2000 en mer.
On compte ainsi deux zones de protection spéciale (au titre de la directive « Oiseaux ») et quatre propositions de Sites
d’importance communautaire (pSIC, au titre de la directive « Habitats, faune, flore ») :

e ZPS « Bancs des Flandres » : FR3112006

e  pSIC « Bancs des Flandres : FR3102002

e  ZPS « Cap Gris-Nez » : FR3110085

e  pSIC « Récifs Gris-Nez Blanc-Nez » : FR3102003

e  pSIC « Baie de Canche et couloir des trois estuaires » : FR3102005
e pSIC "Ridens et dunes hydrauliques du détroit du Pas-de-Calais"

Les sites Natura 2000 sont inclus dans les réservoirs de la trame verte et des sous-trames régionales a travers I'objectif 43
du SRADDET des Hauts-de-France « Maintenir et développer les services rendus par la biodiversité » qui définit les
continuités écologiques régionales. Ce méme objectif précise que les corridors et réservoirs a préserver et restaurer en
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priorité sont ceux relevant des continuités de rang national et/ou s’appuyant sur les chemins ruraux. Selon la régle 43 du
fascicule, les chartes de PNR, SCoT, PLU et PLUi identifient les sous-trames présentes sur le territoire (Sous-trame forestiére -
Sous-trame des cours d'eau - Sous-trame des milieux ouverts - Sous-trame des zones humides - Sous-trame du littoral),
justifient leur prise en compte et transcrivent les objectifs régionaux de préservation et de remise en état des continuités
écologiques. Le SRADDET vise donc la préservation au maximum des réservoirs identifiés régionalement.

Rappelons que |'approbation du CPER n’exonere pas les futurs porteurs de projets des procédures réglementaires
applicables : autorisation au titre de la Loi sur 'eau, réglementation ICPE, etc. A ce titre, chacun des projets mis en ceuvre
dans le cadre du CPER et situés dans un site Natura 2000 sera soumis individuellement a cette méme évaluation des
incidences Natura 2000. Cette derniére devra démontrer, a I'échelle de chaque projet, I'absence d’effet sur les objectifs de
conservation du ou des sites Natura 2000 concernés. Précisons de plus que les opérations d’aménagements susceptibles de
prendre place dans ou a proximité du réseau Natura 2000 sont soumises au respect du droit commun.

Concernant les incidences éventuelles des actions du CPER sur le réseau Natura 2000 en région Hauts-de-France, les actions
envisagées n’étant pas spatialisées de maniere précise, une analyse des incidences par types d’interventions a été menée.

a. Des interventions aux incidences positives

En fonction de leur localisation, les travaux a visée écologique (renaturation, restauration) découlant de I'axe 1.3 pour
améliorer la résilience du territoire auront des retombées positives sur les milieux naturels et la biodiversité pouvant
améliorer les conditions de conservation des sites Natura 2000.

b. Des interventions aux incidences nulles ou déja identifiées et prise en compte ou encore
temporaires

Ces interventions sont situées en milieu urbain, sur des structures déja existantes ou n’ont pas de portée fonciere (ex. :
aménagement de voies réservées). Les opérations de chantier qui seraient réalisées sur des sections d’infrastructures
intersectant un site ou sur des batiments localisés au sein d’un site Natura 2000 pourraient avoir un impact localisé. Une
notice d’incidences Natura 2000 devrait étre réalisée en amont et transmise a I'avis de |'autorité environnementale et de la
Commission européenne.

Les incidences sur le réseau Natura 200 du Canal Seine Nord Europe et de la programmation précédente (associée a
I'avenant signé des CPER précédents) a été documentée :

e  Canal Seine Nord Europe: il conviendra de s’assurer que les Contrats territoriaux de développement (CTD) ne sont
pas des facteurs d’augmentation des pressions sur les deux sites Natura 2000 « ZSC moyenne vallée de la Somme »
et « ZPS Etangs et marais du bassin de la Somme ».

e Volet routier de la programmation précédente : deux projets d’infrastructures routiéres du CPER Picardie étaient
situés a proximité de zones Natura 2000, dont un devrait étre financé par I'avenant dans la forét de Retz.

e Volet ferroviaire de la programmation précédente : Ces travaux se déroulent sur des infrastructures déja existantes
hormis le projet Roissy — Picardie. Les études préalables devront analyser les incidences sur le réseau Natura 2000 a
partir des scénarii envisagés. L’évaluation environnementale stratégique associée a la programmation 2023-2027
du volet mobilité du CPER devra en tenir compte.

Concernant le volet fluvial et portuaire de la programmation précédente, les aménagements prévus sur le réseau fluvial
consistent en des opérations de recalibrage, de remise en navigation, des travaux sur des écluses, de télé conduite et gestion
du trafic et de la ligne d’eau. Ainsi, des incidences minimes sur les sites a proximité des travaux peuvent intervenir durant la
conduite des travaux, principalement des dérangements d’espéces dus aux bruits et a I'éclairage nocturne du chantier. Ces
travaux ont été soumis a études d’impact. Les mesures établies veillent donc a éviter et réduire toutes incidences possibles
sur les especes de faune et de flore.

c. Des interventions aux incidences incertaines

On regroupe ici les interventions dont la nature est connue mais la localisation non déterminée tels :

e financement de contrats et projets territoriaux, accompagnement des acteurs territoriaux
e nouvelles constructions sur sol non artificialisé,

e travaux reliés aux énergies renouvelables,

e nouvelle programmation sur les infrastructures de transport 2023-2027.

Les opérations éligibles pourraient étre susceptibles d’avoir des effets non qualifiables a ce stade sur le réseau Natura 2000 :
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e positifs principalement si des mesures spécifiques sont prises dans le cas d’aménagements routiers ou ferroviaires
(anticollisions, diminutions des dérangements, notamment sonores...). Les effets sont alors aussi potentiellement
positifs sur la pollution notamment de I'eau et de la mer pour les sites de rivieres et marins.

e négatifs s’ils venaient a étre localisés au sein d’'un périméetre Natura 2000 principalement du fait de constructions
(infrastructures, batiments, aménagements...) avec effet d’emprise, dérangement et pollutions pendant les
travaux.

Il reviendra a I'autorité environnementale en charge de I'examen du dossier de s’assurer de I'labsence d’incidences sur les
sites Natura 2000 pouvant étre concernés.

6.4.3 Mesures d’évitement fondamentales et d’accompagnement

En application du principe de précaution, des mesures ont été établies a I'attention des animateurs du futur CPER pour
s’assurer que les projets financés n’entrainent pas d’incidences susceptibles de remettre en cause I'état de conservation des
especes et habitats ayant servi a la désignation des sites Natura 2000 :

o Demander aux porteurs de projet de justifier de I'absence d’incidences négatives sur les espéces et habitats du site
Natura 2000 concerné.

e Ne financer aucun projet empiétant sur un site Natura 2000 ou a proximité susceptible de remettre en cause I'état
de conservation d’espéces et d’habitats d’intérét communautaire.

e S’assurer que les éventuels projets localisés a proximité des sites Natura 2000 :

e Nintroduisent aucune espéce invasive en phase installation et fonctionnement ;

e N’engendrent ni nuisances ni pressions supplémentaires pouvant remettre en cause I'état de conservation
d’especes et d’habitats d’intérét communautaire ;

e Justifient de I'absence d’impacts sur le(s) site(s) concerné(s).

e Des mesures d’accompagnement apportant une contribution positive a I'état de conservation des sites Natura
2000 peuvent également étre suivies lors de I'attribution des financements.

6.4.4 Conclusion

Un grand nombre d’interventions se concentrent en milieu urbain ou sur des sites déja artificialisés. De nombreuses
interventions du projet de CPER ne sont pas spatialisées et ne permettent pas, en tant que telles, de déterminer d’incidences
identifiables et quantifiables sur les sites Natura 2000. Les projets localisés ont été analysés au regard du réseau Natura
2000. Ces opérations sont déja engagées et reconnues d’utilité publique et seront mises en ceuvre a travers I'avenant aux
deux CPER précédents. Les études d'impact et notices d’incidence associées ont évalué les impacts sur I'environnement et
ont défini les mesures ERC applicables. Reste a charge au précédent CPER de s’assurer de la bonne mise en ceuvre de ces
mesures et de s’assurer des résultats obtenus.

Les sites Natura 2000 pourront tirer profit des actions favorisant I'adaptation au changement climatique, la prévention des
risques et la résilience des territoires (I.3). Cela étant dit, I'analyse précédente a montré que le risque d’incidence est
minime.

7 UN DISPOSITIF D’INDICATEURS POUR SUIVRE LES INCIDENCES
ENVIRONNEMENTALES

La mise en place d’'un systeme d’indicateurs environnementaux peut contribuer au suivi et au pilotage du CPER. Les
indicateurs suivis par le SRADDET Hauts-de-France et les observatoires régionaux ont été majoritairement retenus.

Thématiques Indicateurs/ Variables
Evolution de la consommation | Observatoire Climat des Hauts-de- 1an
énergétique par vecteur France

, . Evolution de la consommation | Observatoire Climat des Hauts-de-

Energie, ENR J L 1an
énergétique par secteur France
Evolution de la  production | Observatoire Climat des Hauts-de- 1an
d’énergie renouvelable par filiere France
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Indicateurs du plan de relance et de | Observatoire Climat des Hauts-de-

lan
suivi du SRADDET (cf. Tableau) France

Evolution des données climatiques
régionales (t°, vents, précipitations, | Observatoire Climat des Hauts-de-
jours de canicules, de sécheresse, | France

d'événements extrémes, etc.)

1lan

Climat / GES

Evolution du stockage de carbone ADEME 6 ans

Nombre d’hectares de friches ou de | CPER
terrains déja artificialisés réhabilités

Artificialisation des sols

Consommation d'espaces agricoles

GEO2France : OCS2D a définir
et naturels

Etat écologique et chimique des
masses d'eau/cours d'eau, des
masses d'eau de transition et

Ressource en eau . Agence de I'Eau, SANDRE, ORB
cotieres

6 ans

Evolution du niveau des nappes

, - 6 ans
d'eau souterraine

Etat de conservation des espéces

i en région . . L.
Milieux naturels et Indicateurs de I'Observatoire régional

e L, Espaces de restaurations et de o "
Biodiversité R L ; . de la biodiversité
fonctionnalité écologiques 6 ans
restaurés
Nombre d'opérations et de projets
présentant une requalification
Paysage et patrimoine paysagere SGAR

6 ans

au fil de I'eau,
6 ans

Evolution du nombre de sites
classés, inscrits, labellisés

lll. ETAT INITIAL DE LENVIRONNEMENT

1 PREAMBULE

1.1 Répondre a des besoins stratégiques et analytiques

Comme le prévoit la circulaire d’avril 2006 relative aux évaluations environnementales de plans et programmes, I'état initial
du Contrat de plan Etat-Région (CPER) des Hauts-de-France 2022-2027 aborde I'ensemble des thématiques relatives a la
santé humaine, la diversité biologique, la faune, la flore, les sols, les ressources en eau, Iair, le bruit, le climat, le patrimoine
culturel architectural et archéologique et les paysages, etc.

Ces thématiques sont développées non selon une recherche d’exhaustivité, mais selon un principe de démonstration, en
recadrant son contenu analytique au regard des influences potentielles que le CPER aura sur son environnement, du fait de
ses champs d’interventions réglementaires.

L’état initial de I'environnement tache de mettre en perspective les éléments importants du territoire en identifiant les
problématiques spécifiques dans un contexte local, régional, voire national, afin de faire émerger les enjeux de son

26



Evaluation environnementale stratégique du CPER des Hauts-de-France 2021-2027

développement. Il met en avant les points d’analyse en lien avec les leviers d’actions directs du CPER en matiére de
répartition de fonds financiers.

Il établit de fagon précise I'état des composantes de I'environnement des Hauts-de-France pour répondre aux :

e  Besoins stratégiques, aidant la définition du projet : il cadre et informe les parties prenantes du CPER sur les enjeux
environnementaux, en les identifiant, les hiérarchisant et les spatialisant. C'est un outil d’aide a la prise de décision.

e  Besoins analytiques, pour suivre la performance environnementale du CPER :

e En continu de son élaboration tout d’abord, selon un processus itératif d’évaluation environnementale ex ante,
c’est-a-dire avant sa mise en application ;

e  Puis tout au long de la vie du CPER (évaluation post ante c’est-a-dire aprés la mise en application), grace a un
systéme d’indicateurs pour suivre ses effets dans le temps.

1.2 Meéthodologie d’élaboration

L'état initial de I'environnement du CPER a suivi un processus de mise a jour a partir de celui établi pour le SRADDET des
Hauts-de-France et de I'ajuster aux nouvelles données et aux prérogatives du document évalué.

Il s’est déroulé en trois étapes :

e La collecte et la mise a jour des données grace aux différents organismes ressources du territoire (DREAL, Agences
de I'’eau, Observatoire climat, etc.) ;

e L’identification des enjeux du territoire, leur hiérarchisation et leur spatialisation ;

e L’établissement d’un scénario au fil de I’eau de I'évolution de I’environnement.

L'analyse de I'état de référence met en évidence les atouts, les faiblesses, les enjeux et les perspectives d’évolution du
territoire. La présentation des enjeux se focalise sur ceux en lien avec les champs d’action du CPER.

1.3 Un cadre de référence

L’état initial de I’environnement est la premiere pierre de I"évaluation environnementale du CPER. Son analyse a permis
permet d’identifier douze thématiques environnementales en région et de mettre en lumiere les principales caractéristiques
nécessaires a la compréhension des enjeux spécifiques au CPER, structurant le projet.

A travers les tendances passées et les historiques analysés, le devenir du territoire régional en 'absence CPER a pu étre
synthétisé en un scénario au fil de I'eau. Cette évolution tendancielle sert, également, a identifier et qualifier les incidences
prévisibles du CPER sur le territoire.

L'état initial de I'environnement est structuré en abordant en premier lieu les thématiques du milieu physique, puis celles
des milieux naturel et humain.

2 PRESENTATION DE LA REGION DES HAUTS-DE-FRANCE

Région littorale limitrophe de la Belgique, 5 départements composent les Hauts-de-France : le Nord, le Pas-de-Calais, I'Qise,
la Somme et I'Aisne. La région est limitrophe de Ille-de-France située au sud, de la Normandie a 'ouest et du Grand Est a
I’est. De plus, elle est bordée par la Manche et la Mer du Nord, a I'ouest et au nord.

Située au cceur de I'Europe, avec 5 975 800 habitants au ler janvier 2021, et une densité de population de 189 hab./km?,
elle représente la 5e région la plus peuplée de France .

Les Hauts-de-France ont un relief relativement faible, majoritairement composé de plaines sédimentaires.

2.1 Une région fortement artificialisée

SOURCE : CORINE LAND COVER
NOTE : SAUF MENTIONS CONTRAIRES, LES DONNEES PROVIENNENT DE L’ETAT INITIAL DE L'ENVIRONNEMENT DU SRADDET DES HAUTS-DE-FRANCE
APPROUVE EN 2020.

En région Hauts-de-France, les espaces artificialisés représentent 10 % du territoire en 2018 (9,3 % au niveau national), dont
4,9 % pour les espaces habités.

La région est principalement constituée de terres agricoles qui a elles seules, couvrent plus des trois quarts du territoire
régional (75,5 %). Elles se caractérisent par 62 % de terres arables, cultivées par des exploitations de grande taille. Les
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cultures sont majoritairement céréaliéres, oléagineuses, betteravieres et de pommes de terre. Les prairies (surface toujours
en herbe) occupent 10 % du territoire. Avec 1 million d’hectares, les principales productions végétales restent celles des
céréales (11 % de la surface nationale - ler rang national pour le blé tendre). Viennent ensuite la betterave sucriére (195 000
ha, 48 % de la surface nationale) et la pomme de terre (105 000 ha, pres de 60 % de la surface nationale).

Avec plus de 400 000 ha de terres boisées, les espaces forestiers (13 % du territoire contre 31 % au niveau national) et
naturels sont plus faibles qu’a I'échelle nationale.

2.2 Consommation d’espace

La consommation d’espace par la périurbanisation et la construction d’axes de transport s’effectue au détriment de sols
naturels et de sols cultivés, qui perdent ainsi leurs fonctions d’épuration des eaux, de support de biodiversité et de
production de biomasse qui en constitue une des fonctions prépondérantes.

221 Des lois pour réduire, voire stopper I’artificialisation de nouveaux espaces

La Commission européenne a fixé un objectif d’arrét d’ici 2050 de « toute augmentation nette de la surface de terre
occupée ». Dans ce contexte, la lutte contre I'artificialisation des sols s’opere au niveau national a travers plusieurs
approches :

e Les lois sur I'urbanisme (lois SRU [2000], Grenelle 11 [2010] et ALUR [2014]) qui visent a limiter la périurbanisation
en application des documents d’urbanisme ;

e LaLoi de modernisation de I'agriculture et de la péche (2010) qui fixe un objectif de réduction de moitié du rythme
d’artificialisation des terres agricoles a I’'horizon 2020 ;

e Les orientations stratégiques de la politique climatique (notamment la Stratégie nationale bas carbone [2015] qui
vise un arrét a terme de la consommation des terres agricoles et naturelles, avec une forte réduction a I’horizon
2035).

2.2.2 La tendance régionale et nationale montre une baisse fragile

a. Le rythme d’artificialisation des sols s’est stabilisé a 0,8 % par an en France

Au niveau national, le Centre d’expertise pour les risques, I’environnement, la mobilité et I'aménagement (CEREMA) élabore
annuellement les données de consommation d’espaces & partir des fichiers fonciers. A I'échelle nationale, les études
montrent une baisse de la consommation d’espaces NAF (naturels, agricoles et forestiers) entre 2008 et 2016 (environ -50 %
de consommation entre 2008 et 2016), cette tendance reste toutefois fragile. Elle se polarise, en suivant notamment
I’évolution de la population et se localise autour des métropoles et sur le littoral.

En France, le rythme d’artificialisation des sols s’est stabilisé a 0,8 % par an depuis 2010 pour atteindre 9,3 % du territoire en
2015. Les espaces artificialisés sont constitués pour deux tiers de sols imperméabilisés (sols non batis comme les routes, les
parkings, etc., et sols batis) et pour un dernier tiers de surfaces non imperméabilisées (essentiellement des sols enherbés en
périphérie du bati comme les jardins, les terrains de sport, les chemins de terre, des chantiers...).

d. Dans les Hauts-de-France, le rythme d’extension s’est réduit entre 2007 et 2012

Dans le cadre du bilan des SRCAE des deux ex-régions, il a été constaté une réduction importante du rythme d’extension
(division par 2 du rythme entre 2007 et 2012) avec un rythme de consommation des espaces naturels, agricoles et forestiers
qui reste toutefois important (2 500 hectares consommés en moyenne par an), décorrélé sur 2012-2014 de I'extension
urbaine ; la crise économique étant en partie cette jugée responsable de la réduction du rythme d’urbanisation.
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Les espaces artificialisés par 'urbanisation représentent en Hauts-de-France 9,2 % du territoire, dont 4,9 % pour les espaces
habités entre 2002 et 2014.

La principale zone agglomérée est constituée par I'aire métropolitaine de Lille qui associe la métropole lilloise a la vaste
conurbation du bassin minier. L'urbanisation est également importante au sud de la région, notamment autour de la
vallée de I'Oise. Dans le reste de la région, I'organisation territoriale structurée autour d’un semis de petites et moyennes
communes est a I'origine d’un maillage urbain favorable a une artificialisation diffuse.

2.3 Synthése sur la ressource espace : atouts-faiblesses et évolution tendancielle

La maitrise de Iartificialisation des sols face a I’étalement urbain est un enjeu d’échelle régionale.

Le diagnostic de la situation actuelle est traduit dans les champs atouts et faiblesses (colonne de gauche). Tandis que les
perspectives d’évolution sont autant d’opportunités ou de menaces (colonne de droite). L'ensemble de ces perspectives
fondent le scénario tendanciel de I'environnement.

Situation actuelle Perspectives d’évolution

L La situation initiale va . ). . o
+ Atout pour le territoire a . Les perspectives d’évolution sont positives
se poursuivre

. o La situation initiale va . ) . P
- Faiblesse pour le territoire N . . Les perspectives d’évolution sont négatives
ralentir ou s’inverser

Situation actuelle Perspectives d’évolution

o L'artificialisation des sols se polarise, en suivant notamment
Les terres arables couvrent 62 % du L, . . .
+ o & | I'évolution de la population et se localise autour des
territoire régional , .
métropoles et sur le littoral.
De nombreuses lois et les documents d’urbanisme visent a

Les espaces artificialisés représentent . , N . R
- & | recentrer la consommation d’espace sur les péles urbains et a

12 % du territoire Cn e
? densifier les espaces déja artificialisés

* Réduction importante du  rythme | &
d’extension (division par 2 du rythme
entre 2007 et 2012)
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Rythme de consommation des espaces
naturels, agricoles et forestiers qui reste | ?
toutefois important

Les espaces forestiers (16 % du territoire
contre 31% au niveau national) et
naturels sont plus faibles qu’a I’échelle
nationale.
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Le paysage est un élément important de la qualité de vie des populations : en ville, a sa périphérie, a la campagne, dans les
territoires dégradés comme dans ceux de grande qualité, dans les espaces remarquables comme dans ceux du quotidien, il
joue un réle majeur dans I'épanouissement de chacun et le vivre ensemble. La qualité des paysages constitue également un
enjeu important d’attractivité pour les territoires.

3.1 Les Hauts-de-France offrent un paysage varié

L’espace régional est caractérisé par une grande diversité de milieux et de paysages : prairies humides, pelouses calcicoles,
grandes plaines agricoles, marais arriere littoraux, foréts, bocages, etc. La grande variété des paysages naturels de la région
Hauts-de-France s’explique par sa diversité topographique, géologique et climatique. Ces paysages se sont également
différenciés par I'influence séculaire de ’'homme (urbanisation, industrialisation, agriculture, etc.). Cette activité intense tant
urbaine que rurale a généré un patrimoine matériel et immatériel important : Culture du cheval (Chantilly), évolution des
techniques et des métiers (Archives du Monde du Travail de Roubaix, Familistere de Guise), importance de la féte de rue
(carnavals ; « Lille 3000 » ; arts de la rue a Amiens et Vieux-Condé, etc.), manifestations sportives mythiques comme le
Paris-Roubaix et ses pavés, sont des illustrations de ces multiples facettes>.

L'organisation spatiale des paysages est liée a une échelle plus large a la rencontre de trois entités biogéographiques
majeures a I'échelle européenne : au nord-est démarre la plaine sableuse quaternaire qui s’étend jusqu’en Pologne. A I'est,
le massif ardennais et ses contreforts impriment leur marque toute en relief. Du sud a I'ouest en passant par le centre de la
région, le bassin parisien étale ses larges plateaux calcaires couverts de limons creusés sur le littoral en deux
« boutonniéres » au relief caractéristique, le Boulonnais et le Pays de Bray. Certaines entités paysageres sont d’abord
caractérisées par les facteurs naturels : littoral, Boulonnais, plaine de la Lys, vallée de la Somme, etc. D’autres se sont
constituées prioritairement a partir de leur histoire ou de leur économie : bassin minier, métropole lilloise, etc.

Les composantes topographiques (zones humides, polders, pays de collines, etc.), géologiques (argiles, craies, limons, sables,
etc.) et climatiques (reliefs arrosés) restent dominantes dans la définition des paysages naturels. Ces composantes majeures
ont influencé I'utilisation des terroirs : bocages herbagers dominants sur les terres lourdes, humides et froides (Boulonnais,
Avesnois et Thiérache), vastes massifs boisés sur les terres sablonneuses (sud de I’'Oise et Laonnois), grandes plaines
céréalieéres sur les terres limoneuses fertiles (Artois-Cambrésis et Santerre) ou viticulture (coteaux de la vallée de la Marne).

Certains secteurs présentent une structure bocagére, aujourd’hui encore remarquable, comme dans I'Avesnois, la
Thiérache, le Pays de Bray, le Boulonnais ou I'Audomarois. Dans le sud-est de la région, un arc forestier se structure
notamment autour de foréts remarquables (Retz, Compiégne, Laigue, etc.), en lien avec des boisements plus morcelés.
Néanmoins, la nouvelle région présente une moyenne d’espaces forestiers et naturels plus faible qu’a I’échelle nationale. On
constate toutefois, depuis une vingtaine d’années, une dynamique positive sur ces espaces.

Des zones humides de grande importance marquent le territoire régional : tourbieres alcalines de la vallée de la Somme, le
marais Audomarois, les Hortillonnages d’Amiens, la haute et la moyenne vallée de I'Oise, etc.

e En Nord-Pas de Calais, 105 sites sont protégés dont 54 sont classés et 51 inscrits.

e  Pour les trois départements picards, 51 sites classés et 73 sites inscrits (représentant une surface totale de 117 134
ha) ont été répertoriés.

e Larégion compte 3141 immeubles protégés au titre des monuments historiques.

e 3 Opérations Grand Site (OGS) sont en ceuvre sur la baie de Somme, les deux Caps et les Dunes de Flandre®.

e Lacathédrale d’Amiens;

e 23 beffrois essentiellement sur les départements du Nord et du Pas-de-Calais ;
e Lacitadelle d’Arras (fortification de Vauban) ;

e Le bassin minier du Nord-Pas de Calais (109 biens individuels sur 120 000 ha) ;
e  Plusieurs sites patrimoniaux remarquables (SPR).

5 Source diagnostic territorial du CPER, note stratégique envoyée au Premier ministre
6 Source DREAL HDF, Opérations grands sites de France
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3.2 Moadification des paysages et patrimoine culturel

Parallelement aux impacts du développement économique et urbain, le paysage est régulierement modifié par les
interventions humaines : déboisement, constructions, démolitions, lotissement, création d’infrastructures et d’équipements,
remembrement des terrains, aménagement de devantures commerciales.

La protection et la mise en valeur du patrimoine culturel sont aujourd’hui au coeur de toutes les démarches d’aménagement
et de développement local. L'Inventaire général du patrimoine culturel recense, étudie et fait connaitre le patrimoine
urbanistique, architectural et mobilier de la région et soumis a I'obligation de mise a disposition des résultats des travaux,
sous la forme de dossiers d’inventaire.

Il s’avere que chaque paysage possede des contraintes a prendre en compte et les préoccupations patrimoniales sont
devenues des questions d’intérét général pour lesquelles les collectivités deviennent un garant de la protection et de la
conservation.

Les évenements sportifs liés a des caractéristiques paysageres (exemples du Trail Cote d’Opale et de la Transbaie) ou a des
équipements prestigieux (exemple de la Route du Louvre) participent a I'évolution des perceptions des paysages de la
région.

3.3 Analyse atouts-faiblesses et évolution tendancielle

Le diagnostic de la situation actuelle est traduit dans les champs atouts et faiblesses (colonne de gauche). Tandis que les
perspectives d’évolution sont autant d’opportunités ou de menaces (colonne de droite). L'ensemble de ces perspectives
fondent le scénario tendanciel de I'environnement.

Situation actuelle Perspectives d’évolution

La situation initiale | Les perspectives d’évolution sont

+ Atout pour le territoire 2 . o
va se poursuivre positives
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La situation initiale Les perspectives d’évolution sont

- Faiblesse pour le territoire S | va ralentir ou L
. négatives
s’inverser
Situation actuelle Perspectives d’évolution
La prise en compte de la valeur culturelle patrimoniale dans
. les démarches de développement local est croissante.
+ | Grande variété des paysages naturels ? . , . . ,
Des contraintes réglementaires sont imposées pour la
préservation des zones naturelles protégées.
Trois projets de classement en cours: les mémoriaux
N Un patrimoine classé et reconnu a australiens de Villers-Bretonneux et Le Hamel et leurs
mondialement (4 sites UNESCO) environs, la Butte Chalmont, Pointe de la Créche de
Wimereux’

7 Source : DREAL HDF, rubrique sites classés et inscrits
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4 LES MILIEUX NATURELS ET LA BIODIVERSITE SONT PEU PROTEGES DANS LES
HAUTS-DE-FRANCE MALGRE LEUR RICHESSE

La biodiversité connait une régression rapide depuis plusieurs décennies, liée largement aux activités humaines. Le
changement climatique constitue une pression nouvelle a prendre en compte dans la mesure ou elle est aggravée par la
cause précédemment citée.

Dans les Hauts-de-France, les milieux naturels et semi-naturels sont relativement peu nombreux (15 % selon CLC 2018,
contre un peu moins de 50 % au niveau métropolitain).

4.1 Pres du tiers de la faune et de la flore sont considérées comme menacées

Bien que relativement urbanisée, la région Hauts-de-France bénéficie d’une vraie richesse dans le domaine de la biodiversité
notamment sur le littoral, dans I'estuaire de la Somme et au sein d’espaces préservés, ceci malgré une faible surface de forét
au nord de la région. La région abrite ainsi certains milieux, habitats et especes rares ou menacés a I’échelle nationale, voire
européenne. Cette biodiversité tend néanmoins a reculer en raison de I'extension urbaine qui fragmente les continuités
écologiques et de la pollution des sols.

La zone littorale dispose encore de milieux naturels variés qui en font un haut lieu de la biodiversité régionale et
transfrontaliere. Plus globalement, la région est un lieu de passage irremplagable dans le cycle de vie des espéces
migratrices.

Les Hauts-de-France abritent prés d’un tiers de la flore métropolitaine indigene (1 326 espéces sur 4 500 environ recensées
en France métropolitaine). Parmi les originalités de la flore indigéne, 40 especes d’orchidées sauvages sont recensées ainsi
que 7 plantes carnivores.

La région héberge un peu moins de la moitié de la faune vertébrée (524 espéces sur les 1 112 parmi les oiseaux, les
mammiferes, les amphibiens, les reptiles et les poissons).

e 28% des espéces végétales sont menacées en Nord—Pas-de-Calais. De plus en plus d’espéces communes
deviennent rares: 46 % pour les amphibiens, 48 % pour les insectes, 56 % pour les oiseaux, 27 % pour les
mammiferes.

e En Picardie, la liste rouge des espéces menacées est constituée de 163 especes, dont 62 d’oiseaux. 25,8 % de la
flore régionale est considérée comme menacée. Sur les 1 433 plantes indigénes que compte le territoire picard,
184 n’ont pas été revues aprés 1990 et sont considérées comme disparues. 75 plantes sont en danger critique
d’extinction. Le taux de disparition est d’environ une plante indigéne par an.

e  Parmi les 621 plantes vasculaires d’origine exotique dénombrées dans les Hauts-de-France, 45 sont considérées
comme envahissantes (7,2 %) et nécessiteraient des mesures d’intervention pour les contenir ; 52 espéces sont
surveillées.

4.2 Les zones humides

Entre terre et eau (marais, tourbiéres, prairies humides, lagunes, etc.), les milieux humides présentent de multiples facettes
et se caractérisent par une biodiversité exceptionnelle. lls abritent de nombreuses especes végétales et animales qui par
leurs différentes fonctions jouent un role primordial dans la régulation de la ressource en eau, I'épuration et la prévention
des crues.

En raison du faible relief de la région et de la nature géologique de son sous-sol (argile, craie), les Hauts-de-France
comportent plusieurs zones humides de grand intérét écologique, mais la superficie régionale des zones humides est trés
réduite (moins de 1 % du territoire régional). Ces zones humides regroupent les pannes dunaires et marais arriére-littoraux
situés en arriere des cordons dunaires, les zones humides de fonds de vallées, les étangs et zones humides issus des
affaissements miniers. D’autres zones humides plus ponctuelles sont a signaler en raison de leur originalité et, souvent, de
leur grande valeur patrimoniale (systéme des mares perchées, systeme de vallons prairiaux avec résurgences, systémes
hydromorphes particuliers).

Les retenues d’eau (créées par l'installation d’un barrage) sont quasi inexistantes (ex : plan d’eau de I'Ailette, de 141 ha).

En dehors des grandes zones humides, la région recéle une multitude de petites zones humides et notamment des mares
disséminées sur le territoire. En dépit de leur faible superficie, elles jouent un rdle essentiel dans la connectivité des zones
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humides et constituent I'habitat de nombreuses espéeces animales et végétales inféodées aux milieux humides, habitats
beaucoup plus menacés que les étangs.

En dépit de leur faible superficie et de I'état dégradé de certaines, de nombreuses zones humides de la région jouissent
encore d’une certaine continuité écologique. C'est notamment le cas lorsqu’elles sont concentrées dans les vallées
alluviales, les cours d’eau participant a la connexion des plans d’eau et zones humides. Cette continuité est toutefois souvent
mise a mal du fait de la canalisation des riviéres. Pour les amphibiens, la capacité de colonisation dépend fortement de
I'absence d’obstacle physique sur le parcours (voies de communication, etc.) et pour les oiseaux et insectes volants, les
zones humides peuvent constituer des corridors en « pas japonais ». Selon leur capacité de vol, ces especes peuvent
s’affranchir dans une certaine mesure de la nature des milieux qui séparent les zones humides. C'est le cas notamment de
nombreux oiseaux migrateurs qui utilisent les zones humides de la région comme des haltes migratoires.

Néanmoins, la continuité écologique générale des zones humides et des plans d’eau s’est considérablement réduite au cours
des derniéres décennies du fait de I'assechement, le comblement de nombreuses zones humides et des aménagements.

Ces zones humides sont en outre peu protégées, notamment les zones a dominante humide (ZDH), dont seulement 1,2 %
sont protégées réglementairement et 6,2 % par maitrise fonciere.

L’article L.211.1 du Code de I'environnement instaure et définit I’objectif d’'une gestion équilibrée de la ressource en eau. A

cette fin, il vise en particulier la préservation des zones humides. Par ailleurs, le 3 Plan national d’action en faveur des
milieux humides 2014-2018 se donne notamment pour ambition une stratégie de préservation et de reconquéte des milieux
humides.

En Hauts-de-France, 4 sites (sur 37 au niveau métropolitain) sont inscrits au titre de la Convention RAMSAR :

. o Superficie
Nom du site Localisation P
(ha)
Baie de Somme Littoral et marais arriere littoraux de la Somme a 20 km
, . 19 090
d’Abbeville
Marais audomarois A 70 km de Lille, a cheval sur les Départements du Nord et du
Pas-de-Calais 3726
Marais de Sacy Dans le Département de I'Oise, dans un triangle formé
par les agglomérations de Clermont, Compiégne et Creil. = 1073
Marais et tourbiéres des vallées Dans le Département de la Somme
de la Somme et de I'Oise 13 100
Total 36 989

Par ailleurs, une identification des zones a dominante humide (ZDH) a été réalisée par les Agences de I'eau Artois-Picardie et
Seine-Normandie, dans le cadre des SDAGE. Ces cartographies constituent une premiére information sur la présence ou non
d’une zone humide dont tout maitre d’ouvrage doit tenir compte dans ses projets d’aménagement.

4.3 Les cours d’eau

La région Hauts-de-France est concernée par deux grands bassins hydrographiques, Seine Normandie et Artois Picardie. Elle
partage certains cours d’eau avec la région fle-de-France et la Belgique. Ses fleuves cotiers comme la Canche, I’Authie, la
Bresle, la Somme et ses grandes vallées telles que celles de I'Oise, de I'Escaut ou de la Lys représentent un patrimoine
naturel remarquable. La région présente également des spécificités en matiére de gestion hydraulique comme le polder du
Delta de I’Aa ou I'interconnexion de bassins versants au travers d’un réseau important de canaux et de riviéres canalisées.

La qualité de beaucoup des cours d’eau régionaux est encore médiocre a moyenne : seuls 14,9 % des cours sont qualifiés en
bon état chimique et 28 % sont qualifiés en bon état écologique. De fortes disparités régionales peuvent étre toutefois
observées. La plupart des cours d’eau importants ont fait I'objet de divers aménagements : installation de seuils et barrages,
installation de buses pour étendre les espaces urbanisés, canalisation pour la navigation, etc. Ces divers aménagements
nuisent a la fonctionnalité écologique des cours d’eau. lls limitent la continuité écologique longitudinale et les migrations de
la faune aquatique. La canalisation des cours d’eau et I'artificialisation des berges réduisent quant a elles les continuités
écologiques transversales. La dynamique naturelle des cours d’eau et le déplacement progressif des méandres sont ainsi trés

35



Evaluation environnementale stratégique du CPER des Hauts-de-France 2021-2027

souvent bloqués, ce qui limite la diversité et le renouvellement des habitats aquatiques. Lartificialisation des berges
pénalise de nombreuses communautés et especes animales ou végétales qui exploitent cette zone d’interface entre le
milieu terrestre et le milieu aquatique.

Néanmoins, la continuité écologique relative ou partielle de plusieurs cours d’eau de la région tels que la Bresle, I'Authie et
la Canche permet encore la migration de diverses espéces de poissons telles que la Truite fario, le Saumon atlantique et les
différentes espéces de lamproies. La dissémination rapide des espéeces exotiques envahissantes des milieux humides et
aquatiques est un autre témoignage de la relative continuité des cours d’eau.

C’est bien souvent la destruction ou la dégradation des habitats aquatiques qui pénalise le plus les écosystémes. Lorsqu’elle
concerne un trongon de cours d’eau particulier, cette dégradation des habitats aquatiques peut étre interprétée comme une
fragmentation de I'habitat. Selon leur morphologie, leur débit, leur courant et surtout la qualité de I'eau, les cours d’eau
recélent des richesses écologiques contrastées. Les eaux de bonne qualité, peu turbides, favorisent le développement
d’herbiers aquatiques, d'importantes populations d’invertébrés et de populations diversifiées de poissons.

Aléchelle régionale, les ripisylves sont souvent dégradées ou inexistantes.

Les cours d’eau abritent 56 especes indigenes de poissons ainsi que 9 des 11 espeéces francaises de poissons migrateurs
amphihalins (migrant de la mer aux cours d’eau ou inversement) et plusieurs présentent un intérét particulier (ex. : Bresle :
Saumon atlantique, Truite de mer, Lamproie marine, Lamproie de riviere, Lamproie de Planer, Chabot, Vairon, Truite
commune, etc.).

Enfin, les cours d’eau de la région et leur dynamique naturelle localement encore active permettent le développement de
diverses végétations hygrophiles attenantes au cours d’eau.

Les espéces concernées par la continuité écologique des cours d’eau sont les poissons migrateurs, les crustacés (Ecrevisse a
pattes blanches), les oiseaux, les invertébrés dont beaucoup présentent un stade larvaire aquatique, les mammiféeres
aquatiques. Pour les especes végétales, I'hydrochorie qui désigne tous les modes de dispersion des graines (ou autres
propagules) des végétaux se faisant grace a I'eau, joue un réle majeur pour I'entretien de la diversité spécifique et génétique
de beaucoup de plantes des milieux aquatiques et des zones humides.

Les enjeux liés a la sous-trame aquatique et humide sont la réhabilitation des annexes hydrauliques pour favoriser la
diversité des habitats ; la suppression ou I'aménagement des ouvrages hydrauliques, la réduction de I'artificialisation des
berges des cours d’eau, la prise en compte du fonctionnement des cours d’eau dans leur plaine alluviale incluant I'ensemble
des espaces de liberté et des zones humides qui leur sont liées doit permettre de développer un aménagement, une gestion
et une restauration des cours d’eau qui tiennent compte des fonctions écologiques qu’ils doivent remplir.

Par ailleurs, la qualité écologique des cours d’eau dépend aussi de la qualité de I'eau et suppose la maitrise des polluants.
Les efforts déja consentis pour atteindre des objectifs de bonne qualité sont a poursuivre et intensifier.

4.4 Les milieux littoraux

Le littoral est un continuum de dunes maritimes, falaises, plages de galets, soumis a de fortes pressions comme
'urbanisation, la forte densité de population, les infrastructures industrielles et portuaires, les activités de loisirs et
tourisme, de fortes pressions naturelles, comme la submersion marine, les inondations et le retrait du trait de cote.

Les milieux naturels littoraux forment des corridors écologiques particulierement importants et fonctionnels a I'échelle
régionale, voire internationale pour certaines especes. C'est le cas notamment des oiseaux migrateurs qui chaque année
longent ou survolent le littoral par millions. En tant que zones de repos et d’alimentation, les estuaires et larges plages du
littoral représentent des lieux de halte migratoire importants. Au méme titre que pour la flore, ces derniers milieux
constituent d’importants corridors en « pas japonais ». Les estuaires constituent également des points de passage obligés
pour toutes les especes de poissons migrant des rivieres a la mer ou de la mer aux riviéres.

Les milieux dunaires offrent une mosaique d’habitats trés variés et pour la plupart trés spécialisés. La dynamique naturelle
de formation des dunes y est encore souvent bien active et I'on peut y observer la succession naturelle des milieux dunaires
depuis les dunes embryonnaires et les dunes blanches jusqu’aux dunes boisées en passant notamment par les dunes grises,
les pannes dunaires, les pelouses dunaires et les zones de fourrés arriéres dunaires.

Plus schématiquement, on distingue deux profils de dunes sur le littoral des Hauts-de-France. Au nord, les dunes flamandes,
formées d’un cordon étroit et caractérisées par la présence de sables décalcifiés. Plus au sud, les dunes picardes, constituées
de deux bourrelets paralléles a la cote, I'un ancien et I'autre plus récent, séparés par une plaine dunaire tres humide. La
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dune vive est constamment modelée par la mer et le vent, plus en arriére, les dunes fixées sont colonisées de place en place
par une végétation spécifique tandis que les pannes dunaires, mares temporaires ou permanentes, parsement la dune de
nappes d’eau douce, sites clés pour de nombreuses espéces végétales et animales. Sur ce modele, le massif du
Marquenterre qui relie les estuaires de la Somme et de I’Authie constitue I'un des plus beaux complexes de dunes des cotes
septentrionales frangaises.

Ces dunes, comme les marais arriére-littoraux, constituent I'unique habitat d’'un nombre important d’especes de faune et de
flore et jouent un réle essentiel pour les oiseaux migrateurs. Elles abritent plusieurs especes végétales exceptionnelles
(Liparis de Loesel, Ophioglosse des Agores, Violette de Curtis, Laiche a trois nervures, etc.). De nombreuses espéces animales
y ont également élu domicile comme le Vertigo étroit (petit escargot), plusieurs espéces de libellules, telles que I’Agrion de
Mercure et d’amphibiens comme le Triton crété, le Pélodyte ponctué et le Crapaud calamite (aussi présents sur les habitats
du bassin minier). Diverses espéces de papillons, de criquets ou sauterelles et d’oiseaux remarquables profitent des milieux
dunaires secs et ouverts pour effectuer une partie de leur cycle de vie ou se reproduire comme le Traquet motteux ou
I’Alouette lulu.

Les pelouses acidiphiles typiques des sables décalcifiés des dunes fossiles d’Ambleteuse et de la dune interne de Ghyvelde,
par exemple, sont probablement uniques en Europe.

Entre ces massifs dunaires, d’'impressionnantes falaises de grés ou de calcaire s’étirent de fagon discontinue de Sangatte
jusqu’au sud de Boulogne-sur-Mer, formant notamment le Cap Blanc Nez et le Cap Gris Nez. La diversité de substrats
géologiques de ces falaises est a I'origine d’une grande diversité d’habitats naturels. Leurs parois abruptes, surplombs et
cavités offrent de nombreux abris aux oiseaux cotiers comme I'Hirondelle de fenétre, le Fulmar boréal, le Faucon pélerin ou
encore la Mouette tridactyle. Les falaises du Cap Blanc Nez et du Cap Gris Nez sont considérées comme des zones
exceptionnelles de passage et de stationnement pour de nombreux oiseaux marins (plongeons, grébes, Bernache cravant,
laridés, labbes, alcidés, etc.).

Enfin, ces falaises sont généralement surmontées de pelouses aérohalines (battues par les embruns) qui recélent un grand
intérét patrimonial, et pour certaines, sont uniques a I'échelle de la France et de I'Europe. Ces pelouses abritent diverses
especes végétales rares et menacées telles que le Statice occidental ou encore une espéce de chou sauvage trés rare en
France, inféodé aux falaises de craie.

Les estuaires sont caractérisés par une succession d’habitats plus ou moins halophiles directement conditionnés par la durée
de la submersion marine. Les vasieres non fixées de la zone de balancement des marées sont colonisées par diverses plantes
halophiles telles que les salicornes, la Suéda maritime et la Spartine anglaise. Cette derniere est une plante invasive qui peut,
localement, bénéficier des aménagements inadaptés de certains estuaires, ceux-ci ayant induit un ensablement favorable a
cette plante ayant un fort pouvoir de colonisation des milieux perturbés. Les estuaires constituent en effet des secteurs
d’accumulation de sédiments charriés par les fleuves et transportés par les courants marins. Avec le volume croissant de
matieéres en suspension issues de I’érosion des champs cultivés, on assiste a un envasement accéléré de ces estuaires.

Les estuaires de la Somme, de la Canche, de la Slack et de I’Authie font partie des milieux les plus riches et les plus diversifiés
sur le plan faunistique de la région. Les nombreux invertébrés et micro-organismes tels que le phytoplancton et le
zooplancton qui se développent sur les fonds sablo-vaseux constituent le premier maillon des chaines alimentaires. Ainsi, les
estuaires constituent des zones de reproduction et d’alimentation majeures pour de nombreuses espéeces. lls sont utilisés
comme « nurseries » par diverses espeéces de poissons marins (poissons plats, en particulier, comme le Turbot ou la Sole). lls
représentent également des zones importantes pour le nourrissage et le repos de l'avifaune. Les mouettes, goélands,
sternes et échassiers sont les principaux groupes d’oiseaux qui profitent de ces milieux. Depuis les années 2000, les vastes
plages dégagées des principaux estuaires de la région sont aussi utilisées comme reposoirs par le Phoque veau-marin.

Parmi les habitats remarquables des milieux estuariens, figurent aussi les prés salés, grandes étendues sablo-vaseuses
couvertes d’une végétation herbacée adaptée a I'immersion réguliére par la marée. Les végétations pionniéres y laissent la
place a d’autres communautés végétales caractéristiques des prés salés et notamment 2 des 3 populations francaises
d’Obione pédonculé. Sont présentes aussi les prairies argentées a Obione faux pourpier. Les populations les plus
importantes d’Ache rampante, protégée a I'échelle européenne, sont également présentes dans les vallées de la Somme, de
la Canche et I’Authie.
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Les estrans, qu’ils soient sableux ou rocheux, se distinguent par leurs faune et flore originales. La flore de I'estran rocheux
est dominée par diverses algues brunes et algues rouges, tandis que la faune comprend notamment des actinies, des
mollusques (moules, patelles, berniques) et des crustacés (crabes, balanes).

Les estrans sableux constituent I'habitat d’'une multitude d’especes de micro-organismes et d’invertébrés tels que des
mollusques, annélides ou crustacés. Sur le haut des plages, les laisses de mer favorisent le développement d’une faune
invertébrée spécialisée dans la consommation de la matiere en décomposition (talitres ou puces de mer, larves de mouches,
etc.), et de leurs prédateurs associés (staphylins, carabes). Les estrans constituent, de ce fait, une zone importante pour
I'alimentation de certains oiseaux a marée basse, notamment pour de nombreuses espéces d’oiseaux migrateurs et pour le
nourrissage de poissons a marée haute ainsi que pour des colonies de phoques gris ou veaux-marins.

Les estrans de galets et de graviers, surtout au sud de I'estuaire de la Somme, abritent également une végétation pionniere
tout a fait particuliere. Deux especes végétales rares a exceptionnelles en France s’y développent, le Chou marin et la
Renouée de Ray. Le Grand Gravelot et le Gravelot a collier interrompu nichent sur ces secteurs.

La pression urbaine et touristique est importante sur le littoral régional.

La surfréquentation de certains secteurs a un impact sur les habitats littoraux. Les aménagements hydrauliques, les
pompages, les plantations massives de résineux, mais aussi de feuillus non indigénes (peupliers divers) ou envahissants
(Erable sycomore) perturbent le fonctionnement écologique des milieux dunaires.

L’estran et les milieux estuariens sont tres sensibles a la qualité de I'’eau. Ainsi, les polluants chimiques déversés dans les
rivieres, sur le littoral et en mer affectent les écosystémes cotiers ; les déchets marins déposés régulierement par les marées
souillent les plages et peuvent contribuer a leur eutrophisation.

Concernant le littoral, qui concentre des intéréts écologiques entre terre et mer, I'enjeu est d’organiser I'urbanisation afin de
préserver la bonne fonctionnalité des continuités écologiques liées au littoral. La maitrise des conséquences de la
fréquentation touristique, 'aménagement technique du littoral, la pollution sont également des enjeux.

4.5 Les milieux forestiers

La région Hauts-de-France est faiblement boisée, en particulier dans les départements du Nord et du Pas-de-Calais, avec un
taux de boisement régional de 14 % (la moyenne nationale étant de 31 %). La forét régionale s’étend sur 437 000 ha, dont
112 000 ha de foréts publiques et 325 000 ha de forét privée. La répartition des foréts est particulierement hétérogene avec
des territoires trés peu boisés et des massifs de taille significative, surtout au sud de la région, comme les foréts de Saint-
Gobain Compiegne et Chantilly ou la forét de Mormal au nord-est.

Dans le département du Nord, les foréts sont essentiellement situées a I'Est dans I’Avesnois et dans le territoire du Parc
naturel régional Scarpe Escaut. Dans le département du Pas-de-Calais, ce sont les zones proches du littoral du Boulonnais qui
sont les plus forestieres. Au sud de la région, les foréts se situent principalement au sud et a I'ouest du département de
I'Oise, et dans le département de I’Aisne.

Bien que faible, la surface forestiére régionale a augmenté depuis 1990.

Les foréts des Hauts-de-France sont trés majoritairement composées de feuillus (93 a 95 %). Les influences climatiques
océaniques, les conditions édaphiques et I'altitude expliquent en grande partie ce résultat. Les principales essences sont le
Chéne rouvre (ou sessile), le Chéne pédonculé, le Fréne commun, les peupliers cultivés, le Hétre commun, les érables et le
Charme.

Les foréts offrent des bois de qualité et d’'une grande variété. La structure des peuplements forestiers est favorable a la
production de bois d’ceuvre compte tenu des taux élevés de peuplement sous forme de futaie mixte ou de mélange taillis-
futaie.

Les foréts de la région appartiennent principalement a des propriétaires privés (73 %), mais une forte majorité des
propriétaires forestiers privés possédent des boisements dont la superficie est inférieure a 4 ha. De ce fait, les massifs
forestiers sont tres morcelés et une quantité significative de propriétés forestieres privées ne bénéficient pas d’un document
de gestion durable. Le développement de ces documents en forét privée constitue donc un enjeu.

Certaines pratiques professionnelles, comme la plantation de coniféres, I'exploitation rapide, la fauche régulieére du sous-
bois, le travail du sol, I'utilisation d’intrants chimiques, etc. peuvent étre défavorables a la biodiversité ; c’est le cas sur 30 %
des surfaces forestieres. Mais des tendances positives apparaissent comme l'accroissement des surfaces forestieres,
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I’évolution des pratiques de populiculture et la mise en ceuvre de politiques incitatives de plantation, et gestion durable des
foréts.

De maniére générale, les peuplements de feuillus a essences indigenes diversifiées sont les plus favorables pour la
biodiversité (tous groupes confondus).

La fragmentation des massifs augmente les perturbations potentielles au sein de la forét et réduit I’aire vitale d’une espece
animale emblématique : le Cerf élaphe.

Les massifs forestiers, et plus particulierement les massifs de forét ancienne, sont des réservoirs de biodiversité ordinaire
(chevreuils, sangliers, etc.) et des refuges de biodiversité patrimoniale. S’y retrouvent des espéces menacées (ex. : Cigogne
noire, Murin de Bechstein, etc.), mais aussi de nombreuses espéces de lichens et de champignons. Par ailleurs, le bois mort
ou sénescent, les lisieres, les clairiéres ou les mares forestiéres jouent un role essentiel en matiére de biodiversité.

Le poids économique des activités liées a la forét et au bois est important.

Outre son réle incontestable pour la préservation de la biodiversité, la forét offre par ailleurs une multitude de fonctions
essentielles a la population :

e Des fonctions hydrologiques : la forét participe a I'amélioration de la qualité des ressources en eaux superficielles
et souterraines (fonction d’épuration) et au tamponnement du régime des crues (fonction de régulation) ;

e Des fonctions climatiques : la forét constitue un puits de carbone. Elle participe a la régulation des microclimats, a
la réduction de la vitesse des vents, a la filtration des particules en suspension (filtre a air) et au recyclage d’une
partie du gaz carbonique (co2) en oxygene (02) ;

e Des fonctions de stabilisation et de protection des sols ;

e Des fonctions socio-économiques: la production de bois en forét fournit un matériau et des ressources
renouvelables ainsi que des emplois ruraux moins susceptibles d’étre délocalisés ;

e Des fonctions sociales : paysage, cadre de vie, offre de loisirs et de sports de nature, chasse, bien-étre et santé des
populations, etc.

Le principal enjeu consiste a maintenir les potentialités de continuités écologiques au sein des milieux boisés, en lisiére ou
en liaison avec d’autres espaces naturels et milieux boisés en évitant notamment les fragmentations intermassifs. La
préservation des possibilités de déplacement le long du réseau de foréts notamment du sud-est de la région est un réel
enjeu.

4.6 Les milieux ouverts

Les milieux ouverts dominent largement I'occupation du sol régional et en constituent aujourd’hui la matrice paysagére.
Cette situation s’explique par le développement important de I'agriculture favorisée par le faible relief et des conditions
climatiques favorables.

La région Hauts-de-France compte également plusieurs dizaines de milliers de kilométres de chemins ruraux. Ce réseau de
chemins constitue donc un maillage dense du territoire rural. Ces chemins ruraux font partie du domaine privé des
communes. Au fil du temps, ces chemins ont subi de multiples dommages (notamment une réduction de leurs emprises).

Les chemins ruraux constituent un maillage écologique du territoire, et permettent le développement d’une flore diversifiée,
la production d’une source de nourriture et d’habitats pour la faune, la circulation de la faune, qui participe aussi a la
dispersion des especes végétales. Ces chemins représentent ainsi de véritables corridors écologiques.

En plus de leurs fonctions pour la biodiversité et pour I'acces au parcellaire agricole, les chemins ont de multiples autres
fonctions :

e lIs contribuent a la qualité paysagére des territoires ruraux,
° Ils supportent de nombreux usages comme les sports de nature,
e llslimitent les phénomeénes de ruissellement, d’érosion des sols, les coulées de boues, etc.

Les milieux : parmi les milieux ouverts, les terres arables dominent largement. Elles couvrent 18 347 km? soit 57,39 % du
territoire régional (Source : Agreste — statistique agricole annuelle 2015). Ces espaces agricoles constituent des milieux de
vie pour de nombreuses especes animales et végétales dont certaines sont rares et menacées tant a I’échelle régionale que
nationale ou européenne. Ce sont les especes végétales messicoles comme la Nielle des blés, le Pied-d’alouette des champs
ou le Bleuet, des oiseaux qui utilisent les cultures annuelles pour nicher et s’alimenter comme I'CEdicnéme criard, le Busard
Saint-Martin ou le Busard cendré, et des mammiféres inféodés aux milieux ouverts.
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Des espéces comme I’Alouette des Champs, le Bruant jaune, le Lievre d’Europe et la Perdrix grise présentent également de
forts enjeux dans les plaines.

Les milieux ouverts sont ceux qui souffrent le plus de I'urbanisation. Certaines pratiques agricoles ont également un impact
sur la biodiversité.

Les prairies couvrent 9,1 % du territoire régional. Elles se situent en général sur des terrains peu favorables aux cultures, du
fait de contraintes hydriques et topographiques. Elles forment également des ceintures bocagéres autour des villages. Les
zones de prairies les plus denses sont concentrées dans I’Avesnois, la Thiérache, le Boulonnais, le Pays de Bray, mais aussi le
Vimeu et le Ponthieu. Un réseau dense de haies champétres y structure des paysages de bocage. En plaine, les milieux
prairiaux peuvent étre plus dispersés et apparaissent alors assez fragmentés. Les prairies gérées de fagon extensive, qui sont
assez rares, constituent des habitats remarquables abritant presque toujours des espéces végétales rares et menacées (ex :
Alchémille velue, Gaudinie fragile, Fritillaire pintade, etc.).

L'une des autres richesses écologiques des prairies de la région réside dans leur organisation en bocage, la complémentarité
des différents milieux qui le composent jouant un role majeur dans la richesse et la diversité de cet écosystéme : prairies,
haies et mares prairiales. Le bocage est favorable a une multitude d’espéeces animales qui profitent de cette imbrication des
milieux ouverts, boisés et humides. Ainsi, diverses especes d’amphibiens telles que le Triton crété bénéficient de Ila
proximité de différents habitats pour réaliser leur cycle de vie. Certains systemes bocagers bien conservés et gérés de
maniére extensive constituent I'ultime refuge d’especes d’oiseaux rarissimes par exemple la Huppe fasciée ou la pie-grieche
grise. Le bocage est également stratégique pour le maintien de la Chevéche d’Athéna.

Le retournement des prairies (dues a I'évolution des politiques européennes et la régression de I'élevage) au profit de
cultures annuelles entraine la fragmentation du bocage, la diminution de la connectivité entre les milieux et une perte de
biodiversité. L'urbanisation est aussi responsable d’une partie de la disparition des prairies, surtout en proximité des villages.

Les pelouses seches et les landes, souvent héritées d'un paturage extensif, se concentrent sur les terres les moins fertiles et
les moins accessibles du territoire régional. Elles prennent place sur différents types de substrat :

e Les pelouses dunaires du littoral et les pelouses aérohalines des hauts de falaises ;
o Les pelouses seches : les pelouses calcicoles, métallicoles, silicicoles, calcaro-sabulicoles et les pelouses sur schistes.

Les pelouses calcicoles se développent essentiellement au niveau de versants ensoleillés sur sols crayeux. Elles sont
présentes dans I'ensemble du Haut Pays d’Artois, mais en plus forte concentration dans I’Artois ouest, sur les cuestas du
Boulonnais et du Pays de Licques et sur les falaises fossiles de la plaine picarde. Quelques dizaines d’hectares de pelouses
calcicoles peuvent également étre observés sur les affleurements calcaires plus plats de la Calestienne, au niveau des
communes de Baives et Wallers-Trélon dans I’Avesnois.

Des pelouses sur calcaire se développent dans le sud-est de I'Oise, la vallée de I’Aisne et dans le Laonnois.

Les affleurements sableux et argileux (argiles a silex) de la région, a I'origine des sols acides, pauvres, sont propices aux
landes et pelouses silicicoles. Les landes sont des formations végétales structurées par les « bruyéres » qui s’inserent dans
une dynamique d’évolution de la végétation vers la forét. La région ne compte qu’environ 350 ha de landes et pelouses
silicoles. Elles sont disséminées sur le plateau d’Helfaut prés de Saint-Omer, le plateau de Sorrus/Saint-Josse, le sommet des
monts de Flandre, la forét de Saint-Amand. Les landes les plus importantes se trouvent dans le Valois. On en trouve
également dans le Pays de Bray, en forét d’Hirson et dans I’Avesnois, dans le Laonnois, le Tardenois et ponctuellement pres
du littoral.

Les pelouses métallicoles ou pelouses calaminaires sont un héritage du passé industriel de la région puisque s’y développe
une végétation tres originale d’Armérie de Haller, spécifique aux sols pollués par des métaux lourds (zinc, plomb, cadmium).
De méme, les pelouses sur schistes, héritage des activités miniéres, qui se développent sur les terrils.

Les pelouses calcaro-sabulicoles se trouvent principalement dans le Laonnois, le Soissonnais, le Tardenois, le Valois et le
Clermontois. Ces pelouses sont généralement de petites superficies (inférieure a un hectare), excepté dans le camp militaire
de Sissonne (3000 ha de pelouses).

Les landes et pelouses séches sont extrémement précieuses et recélent une flore et une fonge originales, souvent rares et
menacées, en raison notamment de la faible superficie des pelouses et de leur éparpillement et donc aux faibles continuités
écologiques (ex : outre les Orchidées, Sisymbre couché plante d’intérét européen, Gentianelle amere, Cotonniere naine,
Céraiste naine, (Eillet, Géranium sanguin, etc.).
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Les pelouses seches sont par ailleurs exploitées par une multitude d’insectes et la plupart des espéeces de reptiles de la
région. Les insectes les plus fréquemment rencontrés sur les pelouses sont les criquets et sauterelles ainsi que les papillons
de jour (I’Azuré de la croisette, la Mélitée du mélampyre et le Mercure, notamment). Certains d’entre eux sont rarissimes et
menacés d’extinction dans la région. En ce qui concerne les reptiles, les pelouses séches sont utilisées par la Vipére péliade
ou le Lézard des murailles et le Lézard vert.

Les affleurements de sable sont également trés importants pour le maintien de nombreuses espéces d’hyménopteres
sabulicoles. Les landes abritent également de riches communautés animales : Engoulevent d’Europe, Torcol fourmilier,
Lézard vert, Lézard des souches, Coronelle lisse, hyménoptéres liés aux affleurements sableux, colonies de cicindéles
hybrides, coléoptere prédateur de tres petits insectes volants.

Enfin, comme pour les pelouses dunaires, les lapins jouent un grand rdle dans le maintien et le développement spatial des
pelouses. En broutant la végétation, ils favorisent les plantes de petite taille et empéchent les grandes herbes de se
développer.

Comme pour les pelouses calcicoles, ce sont les activités pastorales extensives qui ont permis le maintien des landes, dans
les plaines et plateaux crayeux du nord-ouest de la France. La régression du pastoralisme tend a faire évoluer rapidement les
landes et les pelouses seches vers des milieux boisés. Cette évolution naturelle et spontanée se fait aux dépens de la
richesse patrimoniale des especes.

Depuis des siécles, I’'homme a exploité de nombreuses pelouses séches pour extraire les blocs de calcaire, du sable, de
I'argile ou des silex, matériaux de construction.

Dans le sud de I'Aisne, localement la plantation de vignes pour le champagne est I'une des principales activités pouvant se
développer sur ces milieux.

L’enjeu principal de la sous-trame milieux ouverts consiste a pérenniser les activités agricoles favorables au maintien de la
biodiversité (milieux herbacés, maintien du bocage et des prairies humides, maintien de I'ouverture du milieu) et a favoriser
le maintien et la reconquéte des chemins ruraux.

4.7 Le milieu urbain et périurbain

Le tissu urbain continu ne représente qu’une faible proportion des espaces urbains. Le tissu urbain discontinu incluant les
zones d’habitats résidentiels, les zones industrielles et commerciales et les grandes infrastructures de transport représente
90 % des surfaces artificialisées. Les espaces verts y occupent généralement des surfaces importantes. Bien que la
fragmentation des milieux, les perturbations réguliéres, la dégradation des sols et la tendance a I’eutrophisation y mettent a
mal les potentialités écologiques, ces espaces peuvent encore abriter de véritables écosystemes et bon nombre d’especes
peuvent y trouver refuge.

Si les habitats naturels en milieu urbain sont généralement appauvris en diversité spécifique, la ville offre aussi des atouts
qui lui sont propres. Les parcs et jardins arborés, les alignements d’arbres sont les principaux éléments constitutifs des
milieux boisés en ville. Les milieux ouverts assez secs sont peu développés en milieu urbain, souvent représentés par les
délaissés ferroviaires ou les friches miniéres (terrils et carreaux d’exploitation). Les milieux ouverts mésophiles (prairies,
pelouses, etc.) sont quant a eux bien développés puisqu’ils sont systématiquement présents dans les parcs et jardins et les
voies de communication (voies rapides, rocades, etc.). La plupart des rivieres traversant les villes de la région sont canalisées
et leurs berges sont bétonnées. Ces conditions, ajoutées a la mauvaise qualité de I'eau, sont défavorables a la faune et a la
flore aquatiques et hygrophiles.

Enfin, les vieilles maisons, batiments anciens, vieux remparts sont des lieux ol de nombreuses espéces animales ou
végétales cavernicoles trouvent leur dernier refuge.

En ce qui concerne la flore, la grande majorité des espéces ne sont pas des espéces indigénes. Les essences régionales
forestieres ou bocageres présentes en ville sont les plus courantes. Les essences locales sont aussi tres présentes dans les
friches associées aux linéaires des canaux ou de voies ferrées ol elles partagent I'espace avec des espéces exotiques
envahissantes comme le Robinier faux-acacia (Robinia pseudoacacia) ou la Buddleia de David (Buddleja davidii), I'Azolla
fausse-filicule (Azolla filiculoides), espéce aquatique profitant des canaux et fossés ou la Renouée du Japon (Fallopia
japonica), diffusée le long des routes, des friches, des berges.

En ce qui concerne la faune, de nombreuses espéces et notamment des espéces d’oiseaux dont certaines rares et/ou
menacées profitent des espaces urbains pour nicher et s’alimenter.
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4.8 Les périmétres de protection ne couvrent que 6,2 % des milieux naturels remarquables

La région Hauts-de-France compte :

Tableau 2 : Périmétres de protection, gestion ou connaissance de la biodiversité en Hauts-de-France

Reconnaissance  de la richesse Périmetre [ [3] gestion par

Périmétre de protection réglementaire

écologique contractualisation

e 850 ZNIEFF de type | (zone naturelle e 89 sites Natura 2000, couvrant pres e 10 réserves naturelles nationales

d’intérét écologique floristique et de 130000 hectares dont plusieurs (4 414 ha)
faunistique) zones cotieres. e 2 réserves biologiques domaniales :
e 32 réserves naturelles régionales la réserve de Cernay qui s'étend sur
(1216 ha). 68 ha au sein de la forét domaniale
o 4 z0nes humides de type RAMSAR de Raismes-Saint Amand-Wallers,

mise en place en 2007 et la RBD des

e 5 Parcs naturels régionaux (PNR). L "
Beaux-Monts, située en forét de

Ces parcs représentent une

superficie totale de 5000 km? et Compiegne (108 ha)
concernent plus de 800000 e 12 réserves biologiques dirigées
habitants. e 26 arrétés de protection de biotope

e 334 espaces gérés par le (3039 ha)

Conservatoire d’espaces naturels
(CEN)

e 39 sites du Conservatoire de
I'espace littoral et des rivages
lacustres

e 65541 ha d’ENS (352 sites)

En ex-Nord—Pas-de-Calais, le CEN gére 120 sites (2 823 ha) : zones humides, landes, foréts, coteaux calcaires, milieu dunaire,
terrils, sites géologiques, gites a chauve-souris, etc. En ex-Picardie, le CEN geére plus de 280 sites naturels (10 000 ha) :
coteaux calcaires, prairies alluviales, étangs, marais, tourbiéres, etc.). Leur nombre et leur surface sont en constante
diminution, notamment du fait de la périurbanisation et de I'artificialisation des sols.

Les périmetres de protection ne couvrent que 6,2 % des milieux naturels remarquables.
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4.8.1 Le réseau Natura 2000

La préservation des milieux, de la faune et de la flore s’appuie également sur les sites du réseau européen Natura 2000, qui
vise a la fois la préservation de la diversité biologique et la valorisation du patrimoine naturel des territoires. Sur ces sites,
les activités socio-économiques ne sont pas interdites, mais les Etats membres doivent veiller a prévenir toute détérioration
des sites et prendre les mesures de conservation nécessaires pour maintenir ou remettre les espéces et habitats protégés
dans un état de conservation favorable.

e 20 zones de protection spéciale (ZPS) — environ 10 % du territoire — visant la conservation des espéeces d’oiseaux
sauvages figurant a I'annexe | de la Directive Oiseaux ou qui servent d’aires de reproduction, de mue, d’hivernage
ou de zones de relais a des oiseaux migrateurs ;

e 69 zones spéciales de conservation (ZSC) — environ 9 % du territoire — visant la conservation des types d’habitats
et des especes animales et végétales figurant aux annexes | et Il de la Directive Habitats. ZPS et ZSC peuvent se
chevaucher.
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4.8.2 La reconnaissance et la préservation de la biodiversité par les continuités écologiques

La diversité et la pérennisation des espéces, la fonctionnalité des milieux naturels et des corridors écologiques, ainsi que les
services rendus par les milieux naturels pour I'’homme, constituent des enjeux importants de 'aménagement du territoire.

Ainsi, au travers de ses deux lois de 2009 et 2010, le Grenelle de I’environnement a défini des orientations nationales pour la
préservation et la remise en bon état des continuités écologiques et instauré I'élaboration de schémas régionaux de
cohérence écologique (SRCE). Ces continuités écologiques ont été intégrées dans le SRADDET qui les redéfinit a I'échelle des
Hauts-de-France et donnent les objectifs de préservation et de restauration pour chaque sous-trame.
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En complément des politiques fondées sur la connaissance et la protection d’espéces et d’espaces remarquables, la Trame
verte et bleue prend en compte le fonctionnement écologique des espaces et des especes dans I'aménagement du
territoire, en s’appuyant en particulier sur la biodiversité « ordinaire ».

e Le SRCE-TVB du Nord-Pas de Calais a été approuvé en juillet 2014, puis annulé par décision du tribunal administratif

en février 2017.
e Le SRCE de Picardie quant a lui n’a pas été adopté.

e Le SRADDET des Hauts-de-France (objectif 7 : préserver et reconquérir la trame verte et bleue) : Pour chacune des
sous-trames, les objectifs de préservation et restauration sont les suivants :

e  Sous-trame milieux boisés :

o Préserver les foréts,

o Améliorer la qualité environnementale des foréts ;

e  Sous-trame milieux ouverts :

o Préserver et restaurer les prairies permanentes, landes, coteaux, etc.
o Encourager des modes de productions agricoles favorables a la biodiversité,
o Préserver et restaurer des infrastructures agroécologiques ;

Sous-trame des milieux aquatiques et humides :

o Résorber les obstacles aux continuités écologiques sur les cours d’eau,
o ldentifier, préserver et restaurer les zones humides ;

Sous-trame des milieux thermophiles :

o Identifier une trame thermophile,

o  Prévenir 'embroussaillement des pelouses seéches.

Restaurer 3 % des continuités écologiques par an par rapport a 2014

e 100 % des nouveaux aménagements en cohérence avec les continuités écologiques.
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Les réservoirs de biodiversité couvrent prés de 19 % du territoire régional. Les foréts, les prairies agricoles et les zones
humides sont les réservoirs les plus vastes. Pourtant, les aires protégées, qui offrent le niveau de protection réglementaire le
plus élevé, restent rares (0,36 % du territoire)®.
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4.9 Les facteurs de pression et les menaces sur la faune et la flore

La perte d’habitats peut étre considérée comme la principale menace affectant la biodiversité.
4.9.1 La fragmentation des milieux

La fragmentation d’un écosystéeme naturel consiste en la division du paysage (bois, plaines, foréts...) en lieux plus petits et
isolés, séparés par des paysages transformés par I’homme (champs agricoles, villes, canaux, etc.). Cette fragmentation peut
étre défavorable a de nombreuses espéces, d’une part a cause de la faiblesse des surfaces accessibles et d’autre part par
I'isolement et le cloisonnement des différents espaces naturels (présence de barriéres difficilement franchissables
(principaux cours d’eau et grandes voies de transport terrestre).

Avec 1178 km d’autoroutes (11 % du niveau national), 567 km de routes nationales et 65473 km de routes
départementales et voies communales, la région Hauts-de-France occupe la 10e place en linéaire cumulé d’infrastructures
routiéres en France.

4.9.2 Le faible développement de I'agriculture biologique et la disparition d’éléments agroécologiques

En 2016, la région comptait 721 exploitations AB représentant 17 799 ha (1,2 % de la SAU Hauts-de-France). Malgré une
évolution de 27,7 % de la surface certifiée AB et en conversion de 2015 a 2016, la région Hauts-de-France se place en
derniére position des régions francgaises concernant la part de I'agriculture logique dans la SAU régionale (1,2 % contre 5,1 %
au niveau national).

En ex-Picardie, les surfaces de haies, d’alignements d’arbres et de bosquets, pourtant favorables au développement de la
biodiversité et a la protection de la ressource en eau, sont parmi les plus faibles de France.

8 Source : diagnostic territorial du CPER, note stratégique envoyée au Premier ministre
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49.3 Les conditions climatiques ont des conséquences directes et indirectes sur les écosystémes terrestres et marins

Les conditions climatiques modifient les paramétres abiotiques :

e La biodiversité marine dépend de I'acidification des océans, qui est liée a la concentration de dioxyde de carbone
dans I'atmosphere ;

e La biodiversité terrestre dépend de la variabilité du climat, par exemple de phénomeénes climatiques extrémes
(sécheresses ou inondations), qui influe directement sur I’écosystéme et sur la production et la disponibilité de
biens et de services écosystémiques utilisés par ’homme.

Les changements climatiques a plus long terme ont une incidence sur la viabilité des écosystemes et sur la répartition des
plantes, des agents pathogénes, des animaux.

a. Des populations d’oiseaux sensibles aux évolutions climatiques

La migration d’oiseaux du nord vers le Sud résulte de la raréfaction de la nourriture disponible (proies, graines, végétation,
etc.) et de mauvaises conditions climatiques en période hivernale. Aujourd’hui, avec des températures en hausse en Hauts-
de-France, les conditions d’hivernage peuvent devenir acceptables pour certaines especes. C'est le cas de la Cigogne blanche
(Ciconia ciconia), espéce jusqu’alors réputée migratrice transsaharienne, qui réalise une migration automnale pour atteindre
son site d’hivernage. Depuis quelques décennies, elle hiverne dans le sud de I'Europe et en France, alors qu’il s’agissait d’un
fait rare avant les années 1990. En Picardie, le nombre d’observations d’individus en hivernage est en augmentation
constante. Le nombre de zones sur lesquelles des individus hivernants ont été observés a été multiplié par 10, avec une
nette inflexion a la hausse entre 2005 et 2013.
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e. Phénologie des arbres : une feuillaison qui suit la rigueur hivernale

Plusieurs essences observées en Hauts-de-France illustrent la sensibilité des arbres aux variations climatiques. Leur
phénologie, c’est-a-dire les évenements déterminés par les saisons, est déja modifiée. On observe ainsi une précocité plus
importante chez le Chéne et le Hétre sur I'apparition de leurs premiéres feuilles, ou le débourrement foliaire.

Les années les plus chaudes (2009, 2011 et 2014) ont des dates de feuillaison plus précoces pour les deux essences. L'année
2013 marque un retard du débourrement foliaire di a un printemps trés pluvieux et froid. L'année 2015 est également une
année chaude, mais les extrémes de températures rencontrés au printemps ont accru le stress hydrique (effet de seuil), ce
qui a finalement retardé le débourrement foliaire.

46



Evaluation environnementale stratégique du CPER des Hauts-de-France 2021-2027

s 3 e e e e s e e 3000
2”121
9 2
=i 111 25005

. 2
2101 | 3
2 @
= 91 | 20002
| S '
3 81 : 5
[ ; =
5271 : 1500 <
2 : i
= 61 : 2
o= i 0
o _ 51 - ... 1000F
W B i
Oz 41 ___

- . i 500

—— Chéne (Quercus robur) = Hétre (Fagus sylvatica)
= Rigueur hivernale Source - OREF - Observatoire Climat HDF

*Jours Juliens : systéme de datation comptant le nombre de jours écoules
depuis le 1% janvier a 00 h GMT utilisés pour dater indépendamment des
cycles calendaires.

**DJU : Degrés-Jours Unifies, llustrant fa rigueur de 'hiver

4.10 La perte de biodiversité a des conséquences sanitaires

L'appauvrissement de biodiversité peut avoir des conséquences directes significatives sur la santé si les services de
I’écosystéeme ne répondent plus aux besoins de la société.

En outre, la diversité biophysique des micro-organismes, de la flore et de la faune est une précieuse source de connaissances
dans le domaine de la biologie, des sciences médicales et de la pharmacologie. Les grandes découvertes médicales et
pharmacologiques sont possibles grace a une meilleure compréhension de la biodiversité terrestre. La perte de cette
biodiversité pourrait limiter la découverte de nouveaux traitements potentiels contre un grand nombre de maladies et de
problémes de santé.

4.11 Synthese sur les milieux naturels et la biodiversité : atouts-faiblesses et évolution
tendancielle

L'enjeu pour la région est de préserver et restaurer un patrimoine naturel menacé (faune, flore, milieux naturels. Si les
documents de planification et les contraintes réglementaires encadrent la protection de ce patrimoine naturel et culturel, il
est important de maintenir la biodiversité régionale, préserver les sites sensibles tout en maitrisant les pressions de
I’étalement urbain sur les écosystémes et en limitant la fragmentation des espaces et de la restaurer par des mesures de
gestion ou de rétablissement des continuités écologiques.

Le diagnostic de la situation actuelle est traduit dans les champs atouts et faiblesses (colonne de gauche). Tandis que les
perspectives d’évolution sont autant d’opportunités ou de menaces (colonne de droite). L'ensemble de ces perspectives
fondent le scénario tendanciel de I'environnement.

Situation actuelle Perspectives d’évolution
Atout pour le territoire @ | L@ situation initiale va | |es  perspectives  d’évolution  sont
se poursuivre positives
. . La situation initiale va ; 4 ;
Faiblesse pour le territoire S | entir ou o' Les  perspectives  d’évolution  sont
ralentir ou s’inverser négatives
Situation actuelle Perspectives d’évolution
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perte de biodiversité qui contribue au De nombreux objectifs sont donnés aux territoires pour lutter
changement climatique. contre le changement climatique (SNBC 2 ; Loi Climat, etc.).

Le SRADDET redonne un cadre et des objectifs et regles qui
Les SRCE de Picardie et du Nord-Pas de N s’appliqueront aux documents de planification et d’urbanisme
Calais ont été annulés concernant les continuités écologiques régionales.
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5 L’EAU EN HAUTS-DE-FRANCE

5.1 Larégion reléve de deux bassins hydrographiques

La région Hauts-de-France est concernée par deux grands bassins hydrographiques : le bassin Artois-Picardie et une partie
du bassin Seine-Normandie.

Le territoire du bassin Artois-Picardie est situé a 'amont de deux districts hydrographiques internationaux pour :

e 90 %, I'Escaut (district hydrographique Escaut, Somme et cotiers Manche Mer du Nord) qui prend sa source au
nord de Saint-Quentin, traverse la Belgique pour se jeter en Mer du Nord aux Pays-Bas ;
e Lereste, la Meuse dont la Sambre est un affluent.

Pour ces deux districts, une coopération transfrontaliere a été engagée a partir des années 90.

Les territoires du bassin Seine-Normandie situés sur les Hauts-de-France sont les vallées de I’Oise pour une part majoritaire
et les vallées de la Marne de fagon marginale (pointe sud de I'Aisne). lls englobent le département de I'Oise a I'exception de
I'extréme nord, la vallée de la Bresle ainsi que le nord-ouest du département de I'Aisne. La coopération transfrontaliere

concerne le bassin de I'Oise dont la partie belge représente 103 km? soit 0,6 % de la superficie du bassin de I'Oise.
Le tribunal administratif de Paris a retiré la force juridique du SDAGE Seine-Normandie 2016-2021 en janvier 2019. Ce

dernier avait été adopté en novembre 2015 par le comité de bassin et approuvé par un arrété du préfet de la région Tle-de-
France en décembre 2015.

Les objectifs de gestion de ces grandes entités hydrographiques relévent de leur Comité de Bassin respectif, qui regroupe les
différents acteurs de ce territoire (publics ou privés) agissant dans le domaine de I'eau.

La mise en ceuvre des politiques ainsi définies dans les Schémas directeurs d’aménagement et de gestion des eaux (SDAGE)
est assurée par deux Agences de |'Eau.
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Les SDAGE et leurs PDM révisés des bassins Artois-Picardie et Seine-Normandie du 3° cycle 2022-2027 sont bient6t finalisés
par les Agences de I'eau Artois-Picardie et Seine-Normandie. Ceux-ci se déclinent a I'échelle des territoires a travers des
Schémas d’aménagement et de gestion des eaux :

e  Surles 15 SAGE du bassin Artois-Picardie, 4 sont mis en ceuvre, 5 en cours de révision et 6 en cours d’élaboration.
e Sur les 7 SAGE du territoire régional concerné par le bassin Seine-Normandie, 5 sont mis en ceuvre, 1 est en cours
d’élaboration, 1 en cours d’instruction.

Par ailleurs, différents organismes surveillent la qualité de I’eau. Ce sont principalement : I’ARS (Agence régionale de santé),
le BRGM (Bureau de recherches géologiques et miniéres) et 'ONEMA (Office national de I'eau et des milieux aquatiques).

5.1.1 Etat des masses d’eau superficielles, cotiéres et de transition

a. La majorité des cours d’eau sont en bon ou moyen état écologique

Sur le bassin Artois-Picardie, 14 masses d’eau « cours d’eau » sont en bon état écologique en 2019. Elles sont situées, tout
comme les masses d’eau en état « moyen », dans la Somme aval, I’Avesnois et le Pas-de-Calais. Les masses d’eau les plus
dégradées sont quant a elles localisées dans le département du Nord. Sur les 266 masses d’eau de la région présentes dans
le bassin Seine-Normandie, seules, 59 sont en bon état.

Concernant les plans d’eau, seule la « Mare a Goriaux » est en mesure d’atteindre le bon potentiel écologique. Les 6 autres
masses d’eau sont déclassées systématiquement par la biologie (phytoplancton) et peuvent I'étre par les nutriments (NO3,
NH,*). Pour le bassin Artois-Picardie, aucun déclassement par les polluants spécifiques n’est considéré compte tenu du fond
géochimique en arsenic.

L'unité hydrographique de I’Ourcq (sud de I’Aisne dans le Bassin Seine-Normandie) est caractérisée par une faible densité de
population, des foréts en téte de bassin, la présence de petits cours d’eau et de zones alluviales qui sont autant de facteurs
favorables pour la qualité de I'eau.
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f. La qualité physico-chimique s’est globalement améliorée

Sur le bassin Artois-Picardie, 100 % des masses d’eau cours d’eau sont en mauvais état chimique. Les principales substances
responsables des déclassements sont les hydrocarbures aromatiques polycycliques (HAP) qui sont d’origine diffuse et
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atmosphérique. Sans ces HAP, 74 % des masses d’eau sont en bon état : 5 substances sont a I'origine de déclassements dont
des métaux (mercure), des pesticides (isoproturon et cyperméthrine) et des polluants industriels (TBT).

La qualité physico-chimique a globalement stagné dans la derniére décennie, les altérations observées le plus souvent
restent encore le phosphore total puis les paramétres azotés. Sur I'ensemble des 14 unités hydrographiques, ce sont surtout
celles dont les parties amont ou les pressions sont moindres que les qualités des rivieres sont les plus préservées. Sont ainsi
notées plus particulierement les unités de I’Aisne amont, de I'Oise amont.

Des déclassements par le nonylphénol ont été observés en 2007 pour 3 plans d’eau (Romelaere, Mare a Goriaux, Vignoble),
par le mercure en 2010 et 2011 pour 2 plans d’eau également (Vignoble, infime pour le Val Joly), et du fait du phytoplancton
et des composés azotés pour tous les plans d’eau hormis la Mare a Goriaux en 2017.

Sur le bassin Seine-Normandie, |’état des lieux du SDAGE (2019) estime que prés de 25 % des masses d’eau sont en bon état
chimique (avec ubiquistes). Les déclassements sont dus majoritairement aux HAP.
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g. Des eaux cétiéres et de transition sous pression

L'urbanisation du littoral génere des tensions potentielles sur la qualité de I'eau, mais aussi des conflits pour
I'approvisionnement en eau potable pendant la période estivale.

Les masses d’eau de la facade Manche sont déclassées a cause des macroalgues. La répartition des macroalgues se fait
essentiellement en fonction de la disponibilité du substrat, des conditions physico-chimiques et bathymétriques qui
engendrent une organisation en ceintures. Ainsi, les masses d’eau cotiéres allant de la frontiére belge a Gris-Nez et celles
allant de la Slack a Ault sont classées en état écologique moyen. C’est I'élément de qualité phytoplancton qui est déclassant.
L'élément phytoplancton est également responsable du déclassement de la baie de Somme en état écologique médiocre.

Le littoral de la frontiere belge jusqu’a la limite sud du district est en état écologique moyen a mauvais. En fonction des
années, seules 1 ou 2 zones sont classées en catégorie A, c’est-a-dire qu’elles permettent une vente et une utilisation directe
du coquillage. Le reste nécessite un reparcage, voire une purification avant commercialisation. L’activité peut donc a tout
moment étre fragilisée par un éventuel déclassement de I'eau.
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Au niveau de I'évaluation de I'état chimique, les masses d’eau cotiéres sont classées en état chimique moyen a cause du
phytoplancton. La baie de Somme est en état chimique médiocre, du fait des parametres phytoplancton, poissons et
nutriments.

La qualité des sédiments retrouvés dans les masses d’eau cotiéres et de transition n’entre pas compte dans I'évaluation de
I’état écologique ou chimique. Seule la masse d’eau « La Warenne — Ault » est en bon état, les autres sont toutes en mauvais
état, du fait de la présence de HAP, de molécules industrielles (anthracéne, octylphénol, etc.), de phytosanitaires (atrazine,
lindane, endosulfan) et de tributylétain, une substance organométallique.

h. La mauvaise gestion des eaux pluviales entraine une dégradation des eaux de baignade

Le classement 2018 montre pour I'ensemble des sites controlés que :

e 96 % des sites de baignade ont une eau qualifiée de suffisante a excellente, disposant ainsi d’une qualité d’eau
suffisante au regard des normes européennes ;
e 4% des eaux de baignade ont une eau de qualité insuffisante, voire la baignade y est interdite.

Au niveau des stations de baignade en eau de mer, le classement du site de Boulogne-sur-Mer est en cours d’actualisation a
la suite de la construction du bassin de pollution de la Place de France mis en service en mai 2019. Concernant le bassin
Seine-Normandie, pour la période 2010-2017, les données fournies par I'’ARS de bassin montrent que 19 sites sur 60 ont
présenté des dépassements de seuils, conduisant a des interdictions de baignade. Parmi ces sites seuls la base nautique
Longueil et le Center Parc Chamouille sont localisés en Hauts-de-France, ils ont chacun connu un jour de dépassement des
seuils, respectivement en 2011 et 2014.

La dégradation de la qualité des eaux de baignade provient principalement d’une mauvaise gestion du systéme
d’assainissement par temps de pluie. Depuis 20 ans, des progres importants ont été effectués et a I'exception de quelques
sites chroniquement dégradés (« qualité C» : Le Crotoy, Boulogne-sur-Mer), les eaux de baignade sont conformes a la
directive de 1976.

a. Des nappes souterraines en bon état quantitatif...

L'ensemble des masses d’eau est évalué en bon état quantitatif hormis le Calcaire carbonifére de Roubaix-Tourcoing sur le
bassin Artois-Picardie. La masse d’eau du Calcaire carbonifére de Roubaix-Tourcoing (FRAG315) est une nappe
transfrontaliere captive a forte inertie. L'évolution tendancielle des niveaux piézométriques, évaluée a partir des chroniques
disponibles, ne permet pas de juger du dépassement de la capacité de renouvellement de la ressource disponible par les
prélevements. Une modélisation transfrontaliére appropriée est en cours dans le cadre de la Commission internationale de
I’'Escaut pour déterminer si cette masse d’eau souterraine pourra atteindre le bon état quantitatif en 2027.

L'évaluation de I'état des lieux a été effectuée a partir des données disponibles sur la banque nationale ADES a la date de
juillet 2018. Elle ne fait pas apparaitre les tensions observées sur les années 2017 a 2019, particulierement marquées par
une recharge insuffisante des nappes par rapport a la normale et des épisodes sévéres de sécheresse qui ont nécessité la
prise de mesures de restriction sur une grande partie du bassin Artois-Picardie.

Si la récurrence de ces épisodes se confirme, il y a un risque notoire de dégradation de I'état quantitatif a moyen terme,
compte tenu des effets attendus du déreglement climatique sur le régime des pluies se traduisant par des calendriers et des
intensités défavorables a I'efficacité de recharge des nappes et une élévation de température qui devrait générer a contrario
des besoins en eau plus importants.

Ce risque de détérioration de I'état quantitatif est d’ores et déja identifié pour certaines masses d’eau souterraines et
pourrait étre étendu a d’autres masses d’eau du bassin Artois-Picardie.

Les masses d’eau de la région identifiées par I'état des lieux du bassin Seine-Normandie sont toutes en bon état.
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i. ... Mais globalement en mauvais état qualitatif, sans amélioration nette

29 % des masses d’eau souterraines d’Artois-Picardie sont en bon état chimique, et aucune tendance d’évolution
significative n’est observée pour ces masses d’eau.

L'état chimique de la craie des vallées de I'Authie, de la Canche amont et de I'’Audomarois s’améliore. L'état reste
néanmoins médiocre sur ce secteur. Au nord et au sud de ce secteur, les métabolites de I'atrazine déclassent. Sur la vallée
de I’Authie, les HAP déclassent avec une tendance a I'amélioration. Au centre de cette zone sur la vallée de la Canche amont,
la masse d’eau est déclassée par I'acide aminométhylphosphonique (AMPA).

La craie des vallées de la Canche aval, de la Lys, de la Somme amont et de la Delle sont en état chimique médiocre. Aucune
tendance a I'amélioration ou a la dégradation n’est observée. Les nitrates déclassent ces 4 masses d’eau. Les pesticides
déclassent les 3 premieres masses d’eau (Canche, Lys et Somme amont). La Craie de la vallée de la Dellle est déclassée par
'ammonium.

Concernant la craie des vallées de la Scarpe et de la Sensée, du Cambrésis, de la moyenne vallée de la Somme et de la
Somme aval, I'état chimique s’est dégradé depuis I'état des lieux 2013. Les 4 masses d’eau de ce secteur sont en état
chimique médiocre. Pour toutes ces masses d’eau, la concentration en nitrates est en moyenne déclassante. La qualité en
nitrates a d’ailleurs tendance a se dégrader. Désormais, toutes ces masses d’eau sont affectées par un ou plusieurs
pesticides : atrazine et ses métabolites, bentazone ou oxadixyl pour ne citer que les plus communs.

Enfin, les calcaires de I’Avesnois passent en état médiocre. L'état est dégradé par du métazachlore esa appartenant a la
famille des phytosanitaires.

Sur le bassin Seine-Normandie : sur les 18 masses d’eau souterraines présentes sur le bassin versant de I'Oise, 6 sont
classées en bon état, et 12 en état médiocre. Les parametres déclassants sont le nitrate seul pour 2 masses d’eau, les
pesticides seuls pour 6 masses d’eau, les nitrates et les pesticides pour 2 masses d’eau, les pesticides et les métaux
(Antimoine) pour 1 masse d’eau, les HAP, métaux (Fe et Mn), phosphore et ammonium pour 1 masse d’eau, les OHV pour 1
masse d’eau. La situation par rapport aux pesticides est plus complexe. Leur usage est différencié selon les territoires
(pratiques culturales, régions).
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5.1.3 Plusieurs agents sont responsables de la dégradation de la qualité des eaux

Conséquence directe ou indirecte des activités humaines, cette dégradation de la qualité de I'eau qu’elle soit d’origine
domestique, agricole ou industrielle est une menace pour la santé humaine et pour I'environnement.

Les principaux types de pollution des milieux aquatiques et des masses d’eau proviennent :

e Des pesticides ;

o Des matieres organiques : rejets industriels en particulier des secteurs chimie, papeterie, textile, agroalimentaire,
agriculture (élevage) ;

e D’éléments physico-chimiques : Rejets industriels, thermiques (eaux de refroidissement)

e Des matiéres azotées et du phosphore : rejets industriels et domestiques, élevages intensifs, épandages de
déjections animales, lisiers ;

e Des minéraux (chlorures et sulfates) : Rejets domestiques, agricoles (lessivage des engrais par les eaux de pluie) ;

e Des métaux : rejets de métaux des secteurs chimie, métallurgie, traitement de surface ;

e  (Micro) Polluants organiques (plus ou moins) toxiques : Produits organochlorés, benzene-toluéne-xyléne et leurs
dérivés, hydrocarbures aromatiques polycycliques (HAP), pesticides et autres biocides.

a. La pollution par les nitrates

Les dépassements ou risques de dépassement de la valeur maximale fixée sur la période 1998-2014/15, on observe une
augmentation de la teneur en nitrates sur le territoire régional pour les eaux souterraines, mais une stabilité globale de la
concentration en nitrate pour les eaux superficielles excepté sur la vallée de la Marne.

Par ailleurs, les nitrates emportés par les eaux d’infiltration au cours d’'une année ne proviennent que pour une faible part
des engrais apportés cette méme année, car I'essentiel est issu de la production de nitrates par la matiere organique morte
des sols, c’est-a-dire des nitrates épandus les années précédentes et stockés. A ceci s’ajoute parfois la lenteur de la
progression de I'eau d’infiltration dans les sols.

A chaque épandage, la pollution des eaux est faible, mais d’année en année, elles s’additionnent les unes aux autres et les
quantités de nitrates lessivés atteignant les nappes augmentent. C’est ainsi que la pollution actuelle des nappes souterraines
provient de 20 a 30 années d’épandage d’engrais. Méme si la fertilisation des sols s’arrétait aujourd’hui, il faudrait attendre
plusieurs décennies avant de retrouver une situation normale.
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A Pesticides et plans « Ecophyto »

La France se situe au premier rang européen pour |'utilisation de pesticides. Les concentrations les plus élevées concernent
les zones de grandes cultures, puis les zones d’arboriculture et de viticulture. Lorsqu’ils ont atteint les eaux souterraines, la
plupart des pesticides peuvent y persister durant plusieurs décennies, ces substances étant stables dans I'eau.

Concernant les Hauts-de-France, la surveillance de la contamination des eaux du bassin Artois-Picardie par les pesticides
montre une large imprégnation de ces composés aussi bien dans les rivieres que dans les nappes, avec des concentrations et
une diversité de molécules parfois importantes. Le sud de la région correspondant au bassin Seine-Normandie présente une
situation plus favorable sauf dans la vallée de la Marne ou les pratiques agricoles ont longtemps privilégié I'épandage de
pesticides sur les vignobles champenois.

Lancés en 2009 et en 2015, les deux Plans « Ecophyto » visant a réduire I'usage des pesticides n’ont présenté aucun résultat
probant. Lors du Comité de suivi, I'Etat a présenté la version Il+ du Plan « Ecophyto », qui actualise et renforce le Plan
Ecophyto Il.

Les usages non agricoles ont baissé de 38 % entre 2015 et 2016, conséquence de I'application de la loi Labbé interdisant
depuis janvier 2017 I'utilisation des produits phytosanitaires pour I'entretien des espaces verts, foréts, promenades et
voiries accessibles ou ouverts au public.

Au niveau régional, la dégradation des masses d’eau impacte I'ensemble de la régionen 2016 :

e Leglyphosate et FAMPA® 3 plus de 90 % en eaux de surfaces, et le diflufénicanil a plus de 70 % ;
e  Le dézéthylatrazine (responsable des 3/4 des états moyens a mauvais) et les herbicides autorisés tels le bentazone,
le glyphosate et le metsulfuron-méthyle, en eaux souterraines.

Moyanng gaoméingue par SouS-Sectour
hydrologeque (&n ugT)
moans de 0.1
B de 0.1 & mons de 0.5
W ge 0.5 & moing de 2.0
B 2.0 ou phss

Figure 4 : Concentration moyenne des pesticides dans les eaux superficielles en 2014 (Source : Agences de I'eau et Offices de
I’Eau — ARS — Collectivités territoriales — BRGM — Banque ADES et BDRHVF1 Traitement : SDES — 2017)
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Figure 5 : Concentration moyenne des pesticides dans les eaux souterraines en 2014 (Source : Agences de I'eau et Offices de
I’Eau — ARS - Collectivités territoriales — BRGM — Banque ADES et BDRHVF1 Traitement : SDES — 2017)

k. La pollution par les rejets industriels

En région, la protection de la qualité des eaux est contrélée par la DREAL Hauts-de-France qui réalise des inspections aupres
des Installations classées pour la protection de I’environnement (ICPE) afin de réduire les rejets aqueux générés par ces
installations.

Les mesures effectuées sur la période 2010-2016 montrent les résultats suivants :

e Une tendance générale a la baisse de la demande chimique en oxygéne (DCO) avec une diminution de 32 % des
émissions ;

e Unediminution des rejets industriels en matieres en suspension (MES) du méme ordre de grandeur (-35 %) ;

e Une augmentation des émissions industrielles d’azote global (NGL) de 32 % ;

e Une fluctuation des émissions en phosphore total avec un niveau 2016 semblable a celui de 2011 ;

e Un nombre significatif de mesures supérieures a 2 fois la valeur limite pour au moins une substance polluante
détectée lors de contrdles inopinés.

5.2 Usages de I'eau

5.2.1 Des pressions quantitatives majoritairement sur les masses d’eau de surface

Dans la région, les préléevements s’effectuent a plus de 90 % sur les eaux de surface.

m Continentale
W Souterraine

Figure 6 : Répartition des prélévements par « type » d’eau en 2018 (y compris énergie) (Source : eaufrance — BNPE — données sur les
prélévements en eau)
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5.2.2 Des pressions importantes pour l'irrigation des canaux, I’eau potable et I'industrie

L’eau est impliquée dans la plupart des fabrications industrielles, car elle permet de réaliser de nombreuses fonctions
ou opérations. Dans le cas de la production d’électricité, la consommation nette d’eau est faible, I'essentiel de I'eau
prélevée étant restitué au milieu.

L'eau, qu’elle soit pluviale ou d’irrigation, est indispensable a la production agricole. La part de la consommation nette aprés
restitution au milieu avoisine 50 %. En retour, I'agriculture a un impact non négligeable sur I'état quantitatif et qualitatif
des ressources en eau. Les surfaces agricoles irriguées en Hauts-de-France représentent environ 2 % de la surface
agricole utilisée (SAU) en 2010 (6 % a I’échelle nationale).

Tableau 3 : Surface agricole utile des exploitations en 2010 (Source : Agreste - Recensement agricole 2010)

Hauts-de- France

SRR (e France métropolitaine

Ensemble des
exploitations 493000 354000 369000 463000 465000 2144000 26963000

SAU moyenne
par exploitation = 9° 53 111 69 87 78 56

SAU  irriguée o
(en %) 2% 1% 2% 2% 5% 2% 9%

Les prélévements régionaux en eau tous usages confondus représentent prés de 5770 Mm® pour l'année 2018. Les
préléevements pour alimenter les barrages représentent plus de la moitié. Par ailleurs, le réseau navigable du Nord-Pas de
Calais comporte 681 km de canaux et rivieres gérées par VNF Nord—Pas-de-Calais, dont 521 km de voies accessibles au
transport de marchandises se répartissant comme suit :

e 236 km a grand gabarit
e 66 km a moyen gabarit
e 219 km a petit gabarit (Freycinet)

L'eau potable représente 7 % des préléevements et I'industrie et autres activités économiques 4 %.

0,

m CANAUX
m EAU POTABLE

W EAU TURBINEE (bar-
rage)

= INDUSTRIE et ACTI-
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(hors irrigation, hors
énergie)

| [RRIGATION

Figure 7 : Répartition par usage des prélévements en eau en 2018 (source : eaufrance — BNPE — données sur les prélévements en
eau)

Au cours des derniéres années, la répartition entre les usages a peu évolué. Les volumes prélevés pour les canaux n’entrent
dans les données qu’en 2010 et I'’eau turbinée (barrages) qu’en 2012.
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Figure 8 : Evolution des prélévements en eau sur la période 2008-2018
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Hors prélevements destinés aux canaux et turbines, une tendance a la hausse s’affiche (+32 % entre 2008 et 2018), en
particulier pour l'irrigation, qui évolue vers des systemes de plus en plus irrigués (x3 depuis 2008).

800
700
600
500
400
300

200

Volume prélevé (Mm3)

100

1400

1200

1000

800

600

400

200

Volume prélevé (m3/hab.)

fmmm IRRIGATION

I INDUSTRIE et ACTIVITES ECONO-
MIQUES (hors irrigation, hors énergie)

I EAU POTABLE
= Prélévements totaux

Figure 9 : évolution des prélévements d’eau (hors barrages et canaux) (source : eaufrance — BNPE — données sur les
prélévements en eau)

a.

L’eau potable représente 7 % des prélévements

En 2018, 405 Mm? ont été prélevés pour I'alimentation en eau potable des populations de la région Hauts-de-France dont
93 % proviennent des eaux souterraines en région. L'eau potable est produite a partir d’eaux brutes, superficielles ou
souterraines. Le choix de la ressource s’effectue en fonction du couple quantité/qualité.
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Figure 10 : Evolution des prélévements en eau pour I'alimentation en eau potable en région Hauts-de-France sur la période 2008-
2018 (Source : eaufrance — BNPE — données sur les prélévements en eau)

L'augmentation de la population, certes modérée (+1,23 % entre 2008 et 2017), n’a pas eu d’effets significatifs sur les
prélevements destinés a I'alimentation en eau potable qui se sont stabilisés depuis 2012. Ce constat est en conformité avec
la tendance nationale observée depuis plusieurs années. L'augmentation du prix de I'eau, ainsi que le développement de
I'offre d’équipements ménagers économiseurs d’eau contribuent notamment a expliquer cette diminution progressive.

l. Qualité des eaux distribuées

La tres grande majorité des prélevements domestiques sur le bassin Artois-Picardie se fait dans les eaux souterraines (6 %
issus des eaux de surface). Sur le bassin Seine-Normandie au niveau de la CT vallées d’Oise, la quasi-totalité des
prélevements pour l'eau potable se fait dans la nappe souterraine. Seule la prise d’eau d’Englancourt sur l'unité
hydrographique de I'Oise amont est superficielle.

La qualité de I'eau distribuée est influencée par deux périmetres sur le bassin Artois-Picardie :

e Nitrates : dans le Nord, la quasi-totalité de la population a regu entre 2006 et 2008 une eau dont la teneur en
nitrates était inférieure a 50 mg/L. Les zones desservies par une eau dont la teneur en nitrates dépasse 40 mg/L
sont principalement situées dans le Cambrésis. L’'amélioration certaine de la qualité des eaux distribuées vis-a-vis
de leur teneur en nitrates dans le Nord—Pas-de-Calais ces dernieres années ne doit pas pour autant masquer le
caractere dégradé de la ressource. Entre 2006 et 2008, environ 25 000 personnes (0,6 % de la population
régionale), essentiellement localisées dans le Pas-de-Calais, ont été alimentées par une eau dont la teneur
moyenne en nitrates dépassait 50 mg/L. L’origine de cette pollution reste en grande partie due aux déficiences
passées de I'assainissement dans le bassin minier.

e  Produits phytosanitaires : on note globalement une stabilisation du pourcentage de population alimentée par une
eau présentant des teneurs en pesticides supérieures a la limite de qualité de 0,1 ug/L). En 2008 et 2009, aucune
restriction d’usage d’eau potable n’avait été prise vis-a-vis des phytosanitaires.

Sur le bassin Seine-Normandie,

e En 2012, 293 captages sur les 704 identifiés de la commission territoriale Vallées de I'Oise sont classés en cas 3 et 4
(soit 42 %). Parmi ces derniers, 36 % sont déclassés au titre des nitrates, 5 % au titre des pesticides et 59 % pour les
deux parametres.

e  Sur les 49 captages de la CT Vallées de la Marne en eau potable, on note 21 captages a problématique nitrates et
17 captages a problématique pesticides.

e  Toute I'Unité territoriale de la Marne Vignoble — concernant Chateau-Thierry — sa périphérie est classée en zone
vulnérable « nitrates ». Les principales pressions sur ce territoire sont liées a la culture de la vigne, a la vinification
et a une forte densité de population.
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m. Cas particulier du perchlorate dans les départements du Nord et du Pas-de-Calais :

A la suite de la détection d’ions perchlorates dans un captage d’eau de la métropole lilloise, des campagnes d’analyses
réalisées a l'initiative des distributeurs d’eau privés de la région ont mis en évidence, en 2011, une présence diffuse d’ions
perchlorates dans un grand nombre de captages d’eau des départements du Nord-Pas de Calais et de Picardie. Compte tenu
du passé historique de la région, cette pollution spécifique provient pour partie des nombreuses munitions tirées lors de la
Premiére Guerre mondiale, en particulier, sur la ligne de front qui se trouvait a la limite entre la plaine de Flandre (ex-bassin
minier) et le plateau d’Artois et des engrais importés en contenant naturellement. Des arrétés préfectoraux de restriction
d’usage ont été alors pris en octobre 2012, et mis a jour en 2014 pour protéger les populations les plus sensibles.

5.3 Un assainissement majoritairement collectif

En 2018, plus de 300 collectivités ont choisi de recourir a I'assainissement collectif, et un peu plus de 100 sont en
assainissement non collectif.

L’assainissement collectif se fait surtout Délégation Inconnu Régie Total
en délégation de service public (un peu général

plus de 50 %), mais la régie reste un
mode de gestion répandu (47 % des
collectivités)

Communauté d’agglomération 1 11 6 15
Communauté de communes 4 14 17 24
Communauté urbaine 2 1 2
Commune 13 127 4 129 273
Métropole 1 1
Syndicat intercommunal a vocation unique 32 16 48
Syndicat intercommunal a vocations 2 9 13 24
multiples

Syndicat mixte 5 3 8
Total général 20 200 4 186 395

Plus de 800 stations d’épuration représentant plus de 6 millions d’équivalents-habitants sont en service dans la région. Les
équipements sont globalement conformes (les non-conformités sont surtout dues aux équipements d’autosurveillance ou a
de mauvaises performances).

Tableau 4 : Conformité de I’assainissement collectif en 2018 dans les Hauts-de-France (source : portail de I’assainissement, 2020)

Type de collectivité Conformité équipement Conformité performance

Non conforme 31 123
Conforme 788 674
Inconnu ou non renseigné 22

60



Evaluation environnementale stratégique du CPER des Hauts-de-France 2021-2027

CPER

REGION HAUT-DE-FRANCE

RESSOURCES EN EAU

Traitement des eaux usées

Administratif
E Rieghon Haut-de-France
[] wimite départementale
Chefs liewx :

B Prefecture de region

= Prifecture |

& STation dEPuration |
des saux usees {STEP)

En
PREFET
DE LA REGION |
HAUTS-DE-FRANCE

La majorité des collectivités en assainissement non collectif sont en régie. Les conformités a I'échelle régionale sont
inconnues.

Tableau 5 : Gestion de I'assainissement non collectif en 2018 dans les Hauts-de-France (source : SISPEA, 2020)

Type de collectivité Non renseigné  Délégation Inconnu  Régie Total
Communauté d’agglomération
g8 7 11 17
Communauté de communes ) 12 a1 51
Communauté urbaine 1 1 2
Commune 5 4 27 30
Métropole
p 1 1
Syndicat intercommunal a vocation unique 4 6 10
Syndicat  intercommunal a vocations
) 2 9 11
multiples
Syndicat m